Salta, 22 de Septiembre de 2017.-
Y VISTOS: Estos autos caratulados: “FLORES, Carmen Rosa; FLORES,
Inés; FLORES, Jesus Maria vs. FLORES, Félix Rolando — Accion de

Reduccion. Simulacion”, Expte. N° 165888/06 del Juzgado de Primera
Instancia en lo Civil y Comercial Quinta Nominacion; N° CAM 473204/06 de

esta Sala Quinta v,

RESULTANDO
El Dr. Alfredo Gomez Bello djjo:

1) Se trata de resolver la apelacidon interpuesta a fs. 210 por la Dra. Maria
Julieta James, en representacion del Sr. Félix Rolando Flores, contra la
sentencia de fs. 204/207 vta. que acogid la demanda y, en su mérito: a) declard
la ineficacia de la cesion realizada por el causante, Sr. Félix Flores, a favor del
demandado, en cuanto infringe la legitima de los herederos forzosos; b)
determind que el inmueble Matricula N° 1670 y los derechos y acciones de la
Matricula N° 918 del Dpto. San Carlos seran divididos entre los herederos
forzosos del Sr. Feélix Flores, en el porcentaje del 46,15% de su acervo
hereditario y, c) establecid que el usufructo vitalicio constituido sobre la
Matricula N° 1670 subsiste en cabeza del accionado en la proporcidon
correspondiente a la porcion disponible de cada uno de los causantes —
originarios nudos propietarios-, Sres. Tedfila Cutipa de Flores y Félix Flores.
En lo que aqui interesa, el magistrado de la anterior instancia relatd que el
presente juicio fue iniciado por la apoderada de las Sras. Carmen Rosa, Inés y
Jesus Maria Flores. Que los causantes tuvieron once hijos y, que ademas a la
sucesion de esta ultima concurre también un nieto por representacion de un

hijo premuerto, que fuera fruto de otra relacion.

Respecto de la cesion efectuada por el Sr. Feélix Flores a favor del demandado,
comprensiva de la totalidad de los derechos, acciones y obligaciones
patrimoniales, hereditarios y/o posesorios que le correspondieren por
fallecimiento de su esposa, incluso los que le corresponden como socio de la

sociedad conyugal, con base en las testimoniales de los Sres. Sergio Guillermo



Ibafiez y Damiana Rodriguez, entendio que la falta de generacion de recursos
econdmicos del demandado echaba por tierra la posibilidad de que hubiera
sido onerosa, concluyendo en consecuencia que encubre una donacidn y, que
por lo tanto correspondia aplicar el art. 3476 del CC.
Luego interpretd6 que lo cedido comprendia el 57,69% de cada inmueble,
entendiendo que por la disolucion de la sociedad conyugal le correspondia el
50% vy, que en virtud de lo establecido por el art. 3570 del CC heredaba como
un hijo mas en la herencia de su conyuge, recibiendo por lo tanto un 7,69%

bajo este concepto (1/13va parte).

Con sustento en los arts. 3600, 3601 y 3593 del CC establecid que
correspondia regresar al acervo hereditario para ser dividido entre los
herederos forzosos el 46,15%, quedando para el demandado la porcidon

disponible, equivalente al 11,53%.

Con relacion al usufructo vitalicio constituido sobre el inmueble Matricula N°
1670 estim6 aplicable lo dispuesto en el art. 3603 del CC vy, teniendo en
cuenta la procedencia de la accion de reduccion entablada, dispuso la
subsistencia del derecho real unicamente sobre la parte disponible de ambos
causantes, y la correlativa liberacion de las legitimas afectadas en las

porciones que se determinen en el sucesorio.

2) La apelante presenta expresion de agravios a fs. 265/273. Entiende que el
unico fundamento de la declaracion de simulacion de la donacion de derechos
y acciones es la falta de generacion de recursos econdomicos por parte del
cesionario. Al respecto argumenta que se trata de un acto juridico que reune
todas las condiciones formales de autenticidad, al constar en un instrumento
publico que ha tenido entidad como tal durante mas de 10 afios a la fecha de
su ataque; que nunca fue redargiiido de falso. Con dicha base sostiene que la
decision en crisis vulnera la normativa aplicable no s6lo en materia de
instrumentos publicos, la oponibilidad de la que gozan los mismos, la
seguridad juridica, la autonomia de la voluntad de las partes, entre otros.
En segundo lugar afirma que se dio prevalencia a un fundamento subjetivo, no

integrante del acto atacado y, que nada se dijo acerca de todo lo demostrado



en el proceso; sobre la legalidad en la celebracion de la cesion; el recibo que
existio del precio pagado; la razonabilidad de su monto por tratase de la cesion
de derechos y acciones de la nuda propiedad. Asevera que estando acreditado
el pago por la Escritura Publica —no redargiiida de falsedad-, jamas puede
dudarse sobre la potencialidad econdémica del cesionario para conseguir el
dinero del pago; que a tal efecto lo dirimente para la real conformacion del
negocio juridico de la cesidon onerosa es la existencia de la contraprestacion
dineraria y no el origen de las sumas de dinero que la componen. Agrega que
el hecho de no considerar estas cuestiones al momento de resolver el caso
conllevan a una errénea aplicacion del derecho por parte del a quo.

Cuestiona que para concluir en la mencionada falta de recursos del
demandado se haya seleccionado dos testimoniales de personas que no
estuvieron presentes en la celebracion del acto ni dieron razén de sus dichos.
Sefiala que no se tuvo en consideracion la situacion puntual de la testigo
Damiana Rodriguez, quien manifestd mantener vinculaciones de tipo
econdmicas con una de las actoras, Jestis Maria Flores, porque ésta acordo con
la testigo un intercambio de tierras y pastaje de animales (fs. 113), situacion
que la comprende en las generales de la ley o que al menos le quitan

objetividad e imparcialidad a su deposicion.

Asimismo critica que se haya dejado de analizar la deposicion de una tercera
persona, hermano de ambas partes, que si estuvo presente en el acto atacado
firmando como testigo y que expreso que los fondos con que el demandado
abono la cesion procedian del trabajo en viiedos de terceras personas y, que la
cifra se completd con la venta de un equipo musical (fs. 95).
Por otra parte sostiene que se ha incurrido en error al aplicar el art. 3476 y
determinar la legitima de los herederos forzosos, como consecuencia de que el
acto atacado no se trata de una liberalidad sino de una transferencia de
derechos personales a titulo oneroso, por lo que no cabe aplicar un articulo

relativo a la donacion.

Manifiesta que el error mas trascendente e inexplicable que contiene el fallo

esta dado con relacion al abordaje que merecio el usufructo vitalicio. Indica



que la peticion de las actoras gird en torno a la cancelacion de la inscripcion
de este derecho real, por consolidacion. Ello sin acudir a la solucion que preve
el art. 3603 del CC que fuera aplicado por el a quo sin que mediara peticion de
parte y, que ademads resulta inaplicable al caso por no haber sido constituido el
usufructo por disposicion testamentaria, ni existir el acuerdo previo de todos
los herederos que requiere el precepto.

3) A fs. 276/281 la Sra. Mabel Isabel Flores, con el patrocinio letrado del Dr.

Federico Martin Bravo, contesta la apelacion solicitando su rechazo,
encontrandose el expediente en condiciones de dictarse sentencia (cfr. fs. 295,

296 y 299).

CONSIDERANDO

4) Liminarmente, atento a la entrada en vigencia del CCCN a partir del
01/08/15, cabe decir que la validez y eficacia de los actos juridicos se rige por
la ley vigente al momento de aparicion del vicio que lo invalida, habiéndose
decidido en este sentido, por ejemplo, que debe aplicarse el Codigo de Vélez a
la cesidon de un crédito hipotecario simulada, a favor de la conviviente, para
perjudicar el derecho a los gananciales de la conyuge, si los hechos acaecieron
antes del 1° de agosto de 2015 (CCAdm. y Trib. de la CABA, sala II, 1/10/15,
vide Aida Kemelmajer de Carlucci: “La aplicacion del Cddigo Civil y
Comercial a las relaciones y situaciones existentes — Segunda Parte”, Rubinzal
—  Culzont  Editores, Santa Fe, ano 2016, pag.  87/88).
Por otro lado, en cuanto a los derechos sucesorios en juego también
corresponde la aplicacion del CC, toda vez que la sucesion intestada se rige
por la ley vigente al momento de la muerte del causante (autora citada, “La
aplicacion del Codigo Civil y Comercial a las relaciones y situaciones
existentes”, Rubinzal — Culzoni Editores, Santa Fe, afio 2015, pags. 105/106 y
166).

5) En el caso, la accidon de simulacion se interpuso simultineamente con la de

reduccion, alegando que el acto de cesion onerosa de derechos y acciones en
realidad constituye un acto gratuito que vulnera la legitima de los accionantes.

Es decir, los coherederos accionantes acumularon las pretensiones de



simulacion y la de reduccion de donacion a fin de proteger sus derechos. Si
bien hay un orden logico y cronologico que obliga a comprobar primero la
existencia del acto simulado y luego resolver la colacidn que yacia bajo aquél,
cabe aclarar que la accion de reduccion no esté jerarquicamente subordinada a
la de simulacion sino que, por el contrario, es la accion principal y la
simulacion lo accesorio, ya que la primera es la “accion-fin” y la segunda, la

“accion-medio”.

6) La simulacion puede ser definida como el defecto de buena fe en el negocio
juridico consistente en la discordancia consciente y acordada entre la voluntad
real y la declarada por los otorgantes del acto, efectuada con &nimo de
engafiar, de donde puede resultar, o no, la lesion al orden normativo o a los
terceros ajenos al acto (Daniel Crovi, comentario al art. 955 del CC, en
“Codigo Civil Comentado — Hechos y Actos Juridicos — Arts. 896 a 10657,
Julio César Rivera y Graciela Medina — Directores, Rubinzal — Culzoni

Editores, Santa Fe, afio 2005, pag. 414).

La jurisprudencia exige para tener por configurada la simulacion los siguientes
requisitos: 1) Disconformidad intencional entre la voluntad real y la voluntad
declarada, entre lo que realmente se quiere y lo que se expresa querer; la
declaracion de un contenido de voluntad no real, emitido conscientemente y
de acuerdo entre las partes (Garibotto: “Simulacion y Fraude en los Actos o
Negocios Juridicos”, L.L. 1990-D-1107); 2) Finalidad de engafar a terceros
por parte de quienes concurren con su voluntad a la concertacion del acto
simulado; 3) Existencia de acuerdo entre las partes: al decir de Acufia
Anzorena “no basta a los efectos de la existencia del acto simulado, que una
persona manifieste su voluntad en sentido diverso al querido, sino que es
menester la presencia de otra persona que acuerde con aquélla de otra
declaracion de voluntad, igualmente ficticia y formulada de acuerdo entre las
partes del acto simulado” (“La Simulacion de los Actos Juridicos”, Bs. As.,
Edit. Menéndez, 1936, pag. 14); es decir que la simulacidon supone una
relacion bilateral entre quienes efectian el negocio, sujetos que cooperan entre

si para la creacion del negocio aparente u ostensible; sin embargo, Borda



considera que este no es un requisito esencial de la simulacion (Borda: “Parte
General”, Bs. As., Edit. Perrot, tomo II, 1988, pag. 352). Es calificada de
absoluta cuando se celebra un acto que no es real sino que se trata de una
simple y completa ficcion; suele utilizarse para obtener fines extrafios a los
negociales correspondientes, como ser con finalidad de fraude, o sea para
sustraer los bienes del deudor a la ejecucion de los acreedores a través de su
transferencia a terceros. Es relativa cuando el acto aparente esconde otro real
distinto de aquél (arg. cfr. CApel.CC. Salta, Sala III, 26-2-99, tomo afio 1999,
pag. 71 y, 15-2-06, tomo afio 2005, pag. 47/50).

Cuando la acci6n de simulacion es ejercida por terceros -es decir personas que
no participaron como partes del acto impugnado-, es admisible cualquier
medio probatorio, inclusive los testigos y las presunciones, pruebas que deben
tener la entidad suficiente para provocar la conviccion judicial sobre la
existencia de la simulacidon (conf. CNACiv, sala M, 12/0308, LL 2008-C, 285,
Cita online AR/JUR/407/2008, con cita de Borda, Guillermo, Tratado de
Derecho Civil Argentino — Parte General, t. 1I, p. 320, Llambias, Jorge,
Tratado de Derecho Civil — Parte General, t. II, p. 538; Ferrara, F. “La
simulacion en los negocios juridicos”, p. 351; Camara, H. “La simulacion de

los actos juridicos”, p. 240).

En el mismo sentido se ha sostenido que las presunciones deben ser graves,
precisas y concordantes, es decir, deben revestir tal grado de probabilidad que,
en el animo del magistrado, se traduzca en certeza moral; han de resultar
inequivocas y permitir un encadenamiento persuasivo y logico (CApelCC
Salta, Sala 1III, 26/02/99, tomo afio 1999, pag. 71).

En procesos de este tipo, como principio, la carga probatoria recae sobre quien
la alega, en tanto las convenciones entre particulares deben reputarse sinceras
hasta que se pruebe lo contrario. Sin embargo, también es cierto que cobra
especial relevancia el deber de colaboraciéon que pesa sobre el demandado,
quien debe aportar la prueba de descargo de la que disponga, tratando de
convencer de la seriedad y honestidad del acto en que intervino, demostrando

asi su buena fe y el sincero proposito de contribuir a la averiguacion de la



verdad (cfr. CNCiv., sala H, 17/07/2007, Rivas 2000 S.R.L. c¢. Sepulveda,
Roberto Raul y otro, La Ley Online). Sin que esto ultimo signifique exonerar
de la carga probatoria que corresponde al actor (conf. CNACiv, sala M,
12/0308, LL 2008-C, 285, Cita online AR/JUR/407/2008, donde se cita a
Yanez Alvarez, César D: “Prueba por terceros en la simulacion de actos
juridicos™, JA 8-1970, 503; Acuia Anzorena, Arturo: “La carga de la prueba

en materia de simulacion”, LL 73-514).

6) Plataforma factica: A fs. 2/3 y 16/19 —demanda y su ampliacion-, los Sres.
Carmen Rosa, Inés y Jestis Maria Flores promovieron accion de simulacion y
de reduccion contra el Sr. Félix Rolando Flores, en su caracter de beneficiario
de la cesion de derechos instrumentada mediante Escritura N° 73 del 23/04/96,
pasada por ante la Escribana Silvia Rosana Borla, con el objeto de que se
reduzca el exceso de la cesion realizada y se deje integra la cuota legitima de

los herederos accionantes.

Asimismo solicitaron la “cancelacidon de la inscripcion del usufructo”
otorgado por los causantes respecto del inmueble Matricula N° 1607 del

Departamento San Carlos.

7) Mediante el primer instrumento el Sr. Félix Flores, padre de las partes de
este juicio, cedid a favor del demandado la totalidad de los derechos, acciones
y obligaciones hereditarios y posesorios que le correspondian por
fallecimiento de su esposa dofia Tedfila Cutipa de Flores, incluso los
derivados de la disolucion de la sociedad conyugal. Dicha cesion se realizo
por el precio de $3000 (pesos tres mil), declarando las partes que habia sido
abonado con anterioridad al acto en dinero en efectivo, sirviendo la escritura

de suficiente recibo y carta de pago.

Figuran como testigos de dicho acto —en los términos previstos en el art. 1002
del CC-, los Sres. Amado y Juan Lazaro Flores, hermanos de las partes del

presente juicio.

Por otra parte, se tiene que mediante Escritura N° 40 del 23/04/86, pasada por
ante la Escribana Nelly Gladis Muselli, los Sres. Félix Flores y Teofila Cutipa

de Flores, constituyeron usufructo vitalicio gratuito del inmueble de su



propiedad ubicado en el Departamento San Carlos - Corralito, Matricula N°

1607.

Ademas se observa que los progenitores de los litigantes habian otorgado al
accionado Poder Especial de administracion del inmueble Matricula N° 640
del Departamento San Carlos, denominado Finca Corralito, a través de
Escritura N° 15 del 13/06/83, pasada por ante el Escribano Guillermo Arias

Zambrano.

Cabe agregar que segin cédula parcelaria obrante en el juicio sucesorio, el
inmueble Matricula N° 1607 fue adquirido en condominio por los padres de
los litigantes, Sres. Félix Flores y Teofila Cutipa de Flores estando casados

entre si (fs. 298 vy wvta.).

Por otra parte, en el inventario formulado a fs. 162 y aprobado a fs. 221/222
vta. del proceso sucesorio se han incluido los derechos posesorios de los
causantes sobre el inmueble Matricula 918, sin especificar las circunstancias
de modo y tiempo en las cuales han entrado en la posesion de dicho bien.
En estas circunstancias, se interpreta que los derechos de propiedad y
posesorios sobre ambos bienes formaban parte de la masa de la sociedad
conyugal de los causantes, correspondiendo agregar que es lo que surge
implicitamente de las posturas de las partes con relacion a los derechos

posesorios sobre el inmueble Matricula 918.

En consecuencia, se tiene que el Sr. Félix Flores transmitio mediante el acto
impugnado de simulacion al demandado, los derechos y acciones que a raiz de
la disolucion de la sociedad conyugal le correspondian. Esto es concretamente,
el 50% de la nuda propiedad del inmueble Matricula 1607 y el 50% de los

derechos y acciones posesorias del Catastro 918.

Siendo del caso aclarar que atento a la naturaleza ganancial de tales derechos,
nada correspondia al Sr. Féelix Flores a titulo hereditario sobre dichos bienes,
como erroneamente se considerd en la sentencia en crisis (art. 3576 del CC).
8) Sentado ello, cabe decir que el Sr. Juez de la anterior instancia basé su
decision de acoger la accion de simulacion en las testimoniales de los Sres.

Sergio Guillermo Ibafiez y Damiana Rodriguez, en cuanto de las mismas surge



que el accionado no tenia capacidad de generacion de recursos econdémicos vy,
por lo tanto de adquirir onerosamente los derechos de su progenitor.
Si bien se aprecia insuficiente esa fundamentacion, entiendo que no

corresponde hacer lugar a la apelacion en este punto.

En efecto, los agravios al respecto se basan en dos aspectos, el valor
probatorio del contenido de la Escritura Publica y la testimonial de fs. 95/96,
segln la cual para pagar los derechos adquiridos a su padre el accionado salia
a trabajar afuera, podando vifiedos en fincas aledafias y, que ademas vendié un
equipo musical que habia adquirido junto con sobrinos del deponente.
En cuanto a lo primero debe observarse que en la Escritura declaran las partes
que el precio fue abonado con anterioridad a ese acto, por lo que no fue
presenciado ni por el Escribano autorizante ni por los testigos del acto publico,
por lo que no se trata de un hecho cubierto por la fe publica del instrumento
(art. 993 del CC). Ello asi, no puede repelerse la accion por el s6lo hecho de
que el acto atacado haya sido celebrado mediante escritura, siendo del caso
agregar que lo que se encuentra en discusion no es el documento ni su
contenido material, sino la concordancia de éste con la verdadera voluntad de

los celebrantes.

9) Con relacion a lo segundo, resulta de la compulsa del material probatorio
que puede tenerse por acreditada la simulacion de la onerosidad de la

enajenacion por la presencia de los siguientes elementos:

a) Causa simulandi: en el caso puede determinarse la presencia de este
elemento de la simulacion, esto es, el interés que lleva a las partes a hacer un
contrato simulado, el motivo que induce a dar apariencia a un negocio juridico
que no existe o a presentarlo en forma distinta a la que corresponde: es el por
qué del engafio (Ferrara, F., "La simulacion de los negocios juridicos", p. 385,
N° 76, Ed. Revista de Derecho Privado, Madrid, 1960). Aunque no se trata de
un recaudo exigido por la ley, constituye un extremo de capital importancia
para la demostracion del caricter fingido del acto simulado, porque el acto
aparente debe tener un moévil determinante (Crovi, ob. cit, pag. 419).

b) La falta de demostracion de capacidad econdomica suficiente para adquirir



los bienes comprendidos en la enajenacion.

Al respecto, las testimoniales de los Sres. Ibafiez (fs. 112), Rodriguez (fs. 113
y vta.), Ramirez (fs. 114), Lopez (fs. 115 y vta.) y, Rivero (fs. 124) son
contestes en afirmar que los padres del demandado le querian dejar todo a ¢l
porque no trabajaba y, dan cuenta también de esta circunstancia, es decir, de la
falta de generacion de recursos econdmicos por parte del Sr. Félix Flores, asi

como de que padecia problemas de alcoholismo.

Por otra parte, la Gnica prueba que puede invocar el accionado, esto es la
testimonial de su hermano de fs. 95 vta. resulta endeble e insuficiente para
revertir las deposiciones referidas, teniendo en cuenta que no ha sido alegado
por el demandado el hecho de que el precio de la operacion haya sido abonado
con el producto del trabajo de poda en viia de terceros y con la venta de un
equipo musical; que la declaracidon del Sr. Amado Flores carece de precisiones
en cuanto a las circunstancias de personas, tiempo y lugar en las que se
habrian desarrollado esos hechos y, que resulta inverosimil que con esas
fuentes de ingresos se pudiera adquirir a un precio justo el objeto del negocio
juridico sobre los bienes raices de las condiciones descriptas en la tasacion de
fs. 135/139, concretamente el 50% de los derechos posesorios de un inmueble
de 120 hectareas (Catastro 918) y, el 50% de la nuda propiedad de una finca
de 344 hectareas (Matricula 1607), con lo que consolidaria la copropiedad de
la misma en un 50%, al contar con anterioridad con el usufructo vitalicio sobre

la misma.

10) Sentado ello, corresponde atender al agravio relativo a la aplicacion al

caso de lo dispuesto por el art. 3063 del CC.

Al respecto, considero que los agravios deben ser acogidos por las siguientes
razones. En primer lugar porque la norma no ha sido invocada por los actores
y la pretension concretamente esgrimida por ellos, que se cancele el usufructo
vitalicio por las razones expresamente alegadas a fs. 18 y vta, no puede ser
considerada como el ejercicio de la opcion prevista en el mencionado
precepto, considerandose que la recalificacion de la accion excede lo

peticionado.




Respecto de los fundamentos de la peticion, esto es que la cesion de derechos
y acciones efectuadas por el Sr. Félix Flores a favor de su hijo habria
provocado la extincion del usufructo vitalicio, debe hacerse notar que el
planteo coloca esta cuestion como presupuesto de procedencia de la accion de
reduccion. En todo caso se trata de una condicion que tendria solo efectos
parciales, en la medida en que ain queda subsistente en un 50%, en virtud de
haber sido otorgado el usufructo también por la Sra. Teofila Cutipa de Flores,
a quien le correspondia el 50% de la nuda propiedad. Y ademas debe tenerse
en cuenta que la extincion del usufructo en este caso, en el que devendria en
razon de una cesion de derechos y acciones derivados de la disolucion de la
sociedad conyugal, s6lo podria tener lugar luego del proceso de liquidacion
del acervo comunitario, momento en el que se concretarian efectivamente los

derechos cedidos sobre bienes determinados.

Siendo ello asi, cabe decir que aun cuando se considerare que los herederos
forzosos cuentan también con la posibilidad de proteger su legitima con la
accion de reduccidn, aparte de las opciones previstas en el art. 3603 (ver
Lloveras — Monjo — Eppstein, ob. cit), en el caso los accionantes no han
demostrado que el valor del usufructo vitalicio supere el de la porcion
disponible de los causantes, es decir uno de los presupuestos de procedencia
de la accion de reduccion, por lo que en virtud del principio previsto en el art.
377 del CPCC corresponde acoger el recurso sobre esta cuestion vy,
consecuentemente, rechazar la pretension de cancelacion del usufructo
vitalicio constituido a favor del Sr. Félix Rolando Flores sobre el inmueble

Matricula 1607 del Departamento San Carlos.

11) Sin perjuicio de lo decidido arriba, cabe agregar que comparto la postura
segln la cual la norma se aplica analdgicamente a los supuestos en los que la
constitucion de usufructo se realice a través de una donacidon (ver Nora
Lloveras, Sebastian Monjo y Constanza Eppstein: El usufructo constituido en
vida. Vulnera la legitima? Una interseccion a resolver, publicado en La Ley
online 003/014914, donde se cita las opiniones coincidentes de José Luis

Pérez Lasala, Jorge O. Azpiri y Guillermo A. Borda). Pero es del caso también



dejar sentado que atin cuando los accionantes hubieran ejercido efectivamente
esta opcion, la misma deberia ser desestimada al no haber sido solicitada por
todos los coherederos forzosos, supuesto en el cual la doctrina a la cual
adhiero la donacion de usufructo vitalicio debia respetarse (Zannoni, ob. cit,
pag. 246; Borda, Guillermo A, Tratado..., Sucesiones, t. II, n° 965; Francisco
A. M. Ferrer, comentario al art. 3604 del CC, en “Cddigo Civil Comentado’;
Sucesiones — Tomo II; Arts. 3539 a 3874, Francisco A. M. Ferrer y Graciela
Medina — Directores, Rubinzal — Culzoni Editores, Santa Fe, afio 2003, pag.
185, quien menciona como participantes de esta postura a Machado, Lafaille,

Pérez Lasala, Maffia y Medina).

Cabe mencionar que esa es la solucion que recepta el art. 2460 del CCC (ver
Francisco A. M. Ferrer, comentario al art. 2460 del CCC, en “Codigo Civil y
Comercial comentado — Tratado exegético”, tomo 11, Editorial La Ley,
Avellaneda, provincia de Buenos Aires, afio 2015, pags. 612/614). 12)
Finalmente, habiéndose establecido que debe rechazarse la pretension de
cancelacion del usufructo vitalicio y, confirmado la existencia de simulacion
en la cesion de derechos y acciones efectuada por el Sr. Félix Flores al
demandado y, corresponde determinar si procede la accion de reduccion y, en

su caso, en qué condiciones.

Cabe recordar que la accion de reduccion tiene por objeto proteger la porcion
legitima de los herederos forzosos, por lo que solamente prospera en caso de
que dicha porcion legitima sea afectada. Es de orden publico, y por ende
puede hacerse valer aun en contra de la voluntad del causante. Ello no implica
que no pueda ser renunciada por los herederos forzosos, naturalmente a partir
de la apertura de la sucesion. Si procede la pretension, queda subsistente la
mejora hecha al beneficiario del acto impugnado en la medida no exceda la
respectiva porcion disponible. Correlativamente, se debe traer a la masa la

parte que excedid la porcion disponible.

Tal como lo sostiene el Dr. Zannoni, cuando los herederos forzosos accionan
asi no buscan obtener la nulidad de la enajenacion realizada por el causante,

sino la inoponibilidad de la causa aparente que la funda, rigiendo plenamente



en consecuencia el art. 501 del CC de Vélez, segiin el cual la obligacion es
valida aunque la causa expresada en ella sea falsa, si se funda en otra causa
verdadera (Eduardo A. Zannoni: Derecho de las sucesiones, tomo 2, Editorial
Astrea, ciudad de Buenos Aires, afio 2008, pag. 206). En este sentido, la Corte
local ha afirmado que las donaciones realizadas por el causante que excedan la
porcion disponible son “inoficiosas”, pudiendo los herederos forzosos
afectados que existian a la época de ese acto juridico demandar su reduccion
y, que no se trata de actos juridicos invalidos o nulos, sino ineficaces por
inoponibles frente a los herederos legitimarios . Asimismo ha sostenido que:
no debe confundirse la “vocacion hereditaria” con la “legitima hereditaria”,
aclarando que la primera es el titulo de la sucesion; indica que alguno esta
destinado a adquirir la cualidad de sucesor “mortis causa”, con independencia
de que luego llegue o no a suceder. Que la legitima, en cambio, es una
limitacion legal y relativa a la libertad de disponer por testamento o por
donacion, que trae como consecuencia, la reserva de una porcién de la
herencia o bienes a favor de los legitimarios, de la que no pueden ser privados
sin justa causa de desheredacion (cfr. Pérez Lasala, José Luis — Medina,
Graciela, “Acciones judiciales en el derecho sucesorio”, Ed. Depalma, Bs.
As., 1992, pag. 3). Y, “el derecho de acrecer no existe entre legitimarios que
ejercen la accion de reduccion y los que no la ejercieron” (CJS, Tomo

204:719,  considerando 4° de la  mayoria):

Tal como puede leerse en el voto del Dr. Diaz en el mismo precedente, esto
ultimo es asi en la medida que la reduccion opera en el solo beneficio del
heredero accionante, por lo cual el calculo de la porcion legitima debera
hacerse computando el bien donado en el acervo sucesorio, pero sélo a los
efectos de salvar la legitima de quien lo demande. En efecto, la reduccion
opera en los limites que impone la actuacidén del heredero forzoso interesado
en proteger su legitima individual o, en supuestos como el presente, de
acuerdo al interés concreto del heredero del legitimario (arg. cfr. CNCiv., Sala
A, LL 1986-B-85 —citada por Francisco A. M. Ferrer en “Codigo Civil

Comentado”, Sucesiones, Tomo II, Rubinzal-Culzoni Editores, Santa Fe,



2003, pag. 178).

En este sentido cita a Zannoni, quien expresa que “La distincion entre legitima
global, o porcidn de legitima de la herencia como tal, y la cuota de legitima de
cada legitimario que se obtiene de acuerdo con el nimero de herederos que
concurren a la sucesion, y, ademas, segin la alicuota que les corresponde en
esa concurrencia, es trascendental a la hora de establecer la medida del interés
con que cada uno actuia en defensa de su vocacion. Asi, por ejemplo, si se trata
de la accion de reduccion de una donacion realizada por el causante que
excede su porcion disponible, cada coheredero la ejercera, individualmente,
hasta quedar ¢l satisfecho de la cuota que le corresponde computando la
legitima global y calculando, sobre ella, la cuantia de esa cuota. Los restantes
herederos pueden, por hipdtesis, no ejercer la accion de reduccion, o renunciar
a ella, y esa inaccion o esa renuncia solo afectara a sus cuotas de legitima. En
cambio, el heredero que accion6 obtendra, en su hijuela, y por efecto de la
reduccion hasta la concurrencia de su interés, la integracion patrimonial en
bienes o valores suficientes para satisfacer su cuota de legitima”. Agrega que
“Lo expuesto puede sintetizarse diciendo que la accion de reduccion
aprovecha a quien la ejerce y no a quienes no la demandan, o, en su caso,
renuncian a demandarla” (“Derecho civil de las sucesiones”, Editorial Astrea,

Buenos Aires, afio 1997, Tomo 2, pag. 157).

13) En el caso resulta de toda obviedad que al ceder gratuitamente el causante
todos los derechos y acciones que le correspondian en razén de la disolucion
de la sociedad conyugal a partir del fallecimiento de quien fuera su conyuge,
ha conculcado la legitima de las accionantes. A ellas, como herederas
forzosas, les corresponde la legitimacion activa para ejercer la presente accion
de reduccion, pero sélo en la medida de su interés. En efecto, carecen de
legitimacion activa para resguardar la legitima de los coherederos forzosos
que no ejercieron la accion y, como se dijo, carecen de derecho a acrecer en
los derechos de ellos, esto es, de verse beneficiados por la inaccidén de otros

legitimarios.

Por ello incurre en error el a quo al determinar que debe reintegrarse al acervo



hereditario los bienes objeto de la cesion, dejando en cabeza del accionado

solo la porcion disponible.

Cabe recordar que todo lo referido a la legitimacion de las partes es revisable
de oficio por los jueces (Fenochietto, Carlos E., "Cddigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacion comentado, anotado y concordado", Astrea, Buenos

Aires, 1999, t. 2, p. 370).

14) Sentado ello, corresponde confirmar la sentencia en cuanto hace lugar a la
accion de reduccion incoada por Carmen Rosa, Inés y Jests Maria Flores,
debiendo disponerse que al momento de efectuarse la particion y adjudicacion
en el juicio sucesorio de sus progenitores, se deje a salvo su legitima sobre los
bienes que forman parte del acervo hereditario dejado por el Sr. Félix Flores.
15) Las costas de ambas instancias se imponen por el orden causado en razon
de la existencia de vencimiento parcial y mutuo (art. 71 del CPCC).

La Dra. Soledad Fiorillo dijo:

Adhiero al voto del Dr. Gomez Bello, en razén de compartir sus fundamentos.
En virtud del acuerdo que antecede,
LA SALA QUINTA DE LA CAMARA DE APELACIONES EN LO CIVIL
Y COMERCIAL DE LA PROVINCIA DE SALTA

I) HACER LUGAR PARCIALMENTE al recurso de apelacion de fs. 210, en
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