Salta, 10 de agosto de agosto del afio 2021.-

____FUNDAMENTOS: En la causa N° JUI N° 165214/20 seguida contra
“MORALES, AGUSTIN POR HOMICIDIO AGRAVADO POR EL
VINCULO, ENSENAMIENTO, ALEVOSIA, CRIMINIS CAUSA Y POR
HABER MEDIADO VIOLENCIA DE GENERO, EN CONCURSO REAL
CON VIOLACION DE MEDIDAS DISPUESTAS POR AUTORIDAD
COMETENTE PARA IMPEDIR LA PROPAGACION DE UNA
PANDEMIA, DETZEL, FEDERICO LEONARDO Y AGUIRRE, TANIA
ROCIO POR HOMICIDIO AGRAVADO POR ENSANAMIENTO,
ALEVOSIA, CRIMINIS CAUSA EN CONCURSO REAL CON
VIOLACION DE LAS MEDIDAS DISPUESTAS POR AUTORIDAD
COMPETENTE PARA IMPEDIR LA PROPAGACION DE UNA
PANDEMIA EN PERJUICIO DE GINE, MARIA LEONOR (OCCISA)”.
(Originario del Juzgado de Garantias de 7° Nominacion A.P. N° 1529/20 de la
Comisaria 1ra - Leg. N°34/20 ) y

RESULTANDO:
__Que durante los dias 19, 20, 21, 22, 23, 26, 27, 28, 29 del mes de julio

y 2y 3 del mes de agosto del corriente afio, se llevaron a cabo las audiencias
de debate, siendo el Tribunal presidido por Dra. Maria Gabriela Gonzilez, y
como Vocales, el Dr. Pablo Fernando Farah y la Dra. Carolina Sanguedolce,
siendo asistidos por las secretarias Dras. Patricia Morales, Gianina Toro y
Alicia Cornejo, con la presencia de la Sra. Fiscal Penal UFEM, Dra. Monica
Poma, en representacion de la Querella el Dr. Marco Luis Agustin Gorriti, el
imputado Agustin Morales asistido por su defensa técnica, ejercida por los
Dres. Horacio Morales y Matias Adet; el imputado Federico Leonardo Detzel,
asistido por su defensa técnica, ejercida por el Sr. Defensor de la UDP N° 3,
Dr. Eduardo Raul Sangari y la imputada, Tania Rocio Aguirre, asistida por su
defensa técnica ejercida por la Dra. Maria Gabriela Arellano y el Dr. Tobio.-_
__ Que los imputados manifestaron llamarse: AGUSTIN MORALES,
argentino, DNI N° 41.0.908.771, nacido el 07 de Mayo del afo 1999, en Salta-

Capital, hijo de Cristian (v) y Maria José Pérez (v), soltero, con estudios



primarios completos, con domicilio en 20 de Febrero N° 463; manifiesta no
registrar antecedentes condenatorios, padece diabetes es insulino dependiente,
es adicto a la pasta base y a las pastillas hace un afio y cuatro meses que no
consume, trabajaba en un negocio familiar era una pizzeria no tiene hijos y sin
antecedentes  condenatorios; FEDERICO LEONARDO DETZEL,
argentino, DNI N° 34.610.771395, nacido el 07 de Abril de 1990, en
Apolinario Saravia, Departamento de Anta, provincia de Salta, hijo de Teresa
Detzel (v), soltero, trabajaba en gastronomia, con estudios primarios
completos y secundario incompleto, con domicilio en Barrio 17 de Mayo-
Mza 912 B- Lote 16, de esta ciudad; manifiesta no registrar antecedentes
condenatorios, sin enfermedad grave, es adicto a la pasta base y sin hijo a
cargo y TANIA ROCIO AGUIRRE, argentina. D.N.I. N° 35.073.784, nacida
el 18/05/1990, en Embarcacion provincia de Salta, hija de Manuel Aguirre y
de Salustiana Judrez con estudios secundarios completos y terciarios
incompletos estudiaba enfermeria, es trabajadora independiente, es portadora
de HIV no tiene vinculacién con las sustancias estupefacientes y sin
antecedentes condenatorios y sin hijo a cargo.-

CONSIDERANDO:

I.- Por Requisitoria Fiscal de Elevacion a Juicio, obrante a fs. 402/411
y 452/461 se atribuye a AGUSTIN MORALES Ila comision de los delitos de
HOMICIDIO AGRAVADO POR EL VINCULO, ENSENAMIENTO,
ALEVOSIA, CRIMINIS CAUSA Y POR HABER MEDIADO VIOLENCIA
DE GENERO, EN CONCURSO REAL CON VIOLACION DE MEDIDAS
DISPUESTAS POR AUTORIDAD COMETENTE PARA IMPEDIR LA
PROPAGACION DE UNA PANDEMIA y a FEDERICO DETZEL y TANIA
AGUIRRE la comisién de los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO POR
ENSANAMIENTO, ALEVOSIA, CRIMINIS CAUSA EN CONCURSO
REAL CON VIOLACION DE LAS MEDIDAS DISPUESTAS POR
AUTORIDAD COMPETENTE PARA IMPEDIR LA PROPAGACION DE
UNA PANDEMIA EN PERJUICIO DE GINE, MARIA LEONOR
(OCCISA).-




II.- HECHOS: El dia 28 de marzo del afno 2020 personal policial
apostado en vallado perimetral en la interseccién de avenidas Sarmiento y
Belgrano por el operativo de Seguridad Covidl9, al promediar el mediodia
son alertados por el Sr. Lucas Petracchini, quien informa sobre el hallazgo sin
vida de su abuela en el interior de su departamento, mds precisamente en la
cocina , sefialando la existencia de mucha sangre y de un cuchillo, advirtiendo
también que su abuela convivia con un nieto y primo del alertante, de nombre
Agustin Morales. El mismo dia y siendo horas 10:30 aproximadamente Lucas
junto a su madre Marianela Pérez (hija de la victima) se acercaron al vallado
para solicitar colaboracidn para la ubicacidén de la camioneta Ford Ecosport
Dominio NVB 109 de propiedad de la victima,, la cual podria estar siendo
conducida por Agustin Morales (primo del alertante y nieto de la victima)
conforme se lo indic6 el portero del edificio, ilustraron que debido a que la
Sra. Giné no contestaba las llamadas telefonicas se dirigieron al departamento,
pero nadie contestaba la puerta. Por ello La Sra. Marianela se comunicé con el
Secretario de Seguridad, quien su compaiero de trabajo y amigo de la familia
para pedirle ayuda. Iniciada la bisqueda, Lucas y Marianela divisan la
camioneta en inmediaciones de Avda. Bicentenario, hacen detener el rodado,
conducido por Agustin Morales y acompafiado de un tercero desconocido
(Detzel). El desconocido desciende y custodian a Agustin retornando hacia el
consorcio (escena del hecho), lugar donde Agustin pretendia subir hacia el
departamento, situacion que fue impedida por Lucas y Marianela, generdndose
discusiones en la vereda del Consorcio, hasta que Maria Fernanda Pérez (hija
de la extinta) proporcioné una copia de la llave del departamento. Lucas
Petracchini se dirige hacia la escena del hecho y encuentra a su abuela en la
cocina, a la vez que Agustin Morales se da a fuga de manera peatonal.
Conforme al relevamiento de filmaciones se establece que durante esa noche,
al encontrarse su propietaria Sra. Giné en el interior del departamento, se
observa en reiteradas ocasiones el egreso e ingreso del joven Morales, asi
como también se lo ve acompafiado por otras dos persona, tratindose de

Federico Detzel y Tania Rocio Aguirre, quienes habrian dado muerte a la



damnificada. Se determina como causa de muerte el shock hipovolémico
ocasionado por lesiones varias compatibles con herida de arma blanca en zona

del cuello, advirtiéndose asimismo lesiones defensivas.-

IIT) Invitados los acusados a prestar declaracion indagatoria, previo
hacerle conocer los derechos que les asisten, los tres manifestaron su voluntad
de no declarar en la Audiencia de Debate, procediéndose a la incorporaciéon
mediante lectura de las exposiciones brindadas en la investigacion fiscal de
Tania Aguirre obrante a fs. 106/107, 168/169 y de Federico Detzel rolantes fs.
118/119, 174/175 y 277/278, todas del legajo fiscal.-
_ En cuanto a FEDERICO DETZEL declar6 en sede de la fiscalia el dia

22/04/20 expresando que “A Agustin Morales lo conoce de un Centro de
Rehabilitacion de nombre Fazenda de la Esperanza, desde el aiio 2016
aproximadamente. A partir de ese momento quedaron como conocidos y se
cruzaban de vez en cuando, pero nunca fueron amigos. Respecto del dia de
los hechos, sostiene que él se encontraba cumpliendo la cuarentena en la casa
de su mamd ubicada en la localidad de San Luis. Hasta el dia 27/03/20 a
horas 17 aproximadamente estuvo en ese lugar, y se fue porque se peleé con
su hermano. Es por ese motivo que se dirigio al B° 17 de mayo que es en
donde vive su abuela. Una vez en el lugar, se quedo dando vueltas por el
barrio, con unos amigos que les dicen Piti y Toki. Sostiene que
aproximadamente a las 22:30 se encontré con Agustin quien se encontraba
circulando en un remis Gold Trend color negro, al cruzarse, paro el remis y le
pregunto donde podia comprar droga y él le indico. En ese momento Agustin
le pidio que se suba al remis y se fueron juntos a buscar droga. Una vez que
compraron, el me pregunto que estaba haciendo y le conto que estaba solo y
no tenia donde ir y por eso lo invito a fumar al departamento. Agrega que en
ese momento tenia una bolsa con ropa suya para vender y poder consumir. Es
por este motivo que se dirigieron en remis al departamento, se bajaron en la
estacion de servicio de nombre Refinor que queda en la calle Sarmiento y
fueron caminando al departamento sostiene que deben haber sido las 23:00

horas aproximadamente. Al llegar, se sentaron en el living que se encuentra



al lado de la puerta de entrada en el departamento. Una vez ahi se pusieron a
consumir y estuvieron charlando. Durante ese tiempo, Agustin se levanto
varias veces y se dirigia a una habitacion que se encontraba en el pasillo al
lado del baiio y le comento que estaba buscando una plata que tenia porque
habia vendido un auto. Agrega que todo el tiempo se sentia un ruido de
television que se encontraba prendida pero no puede precisar de donde venia
el ruido. Finalmente encontro la plata que buscaba y le dijo que fueran a
comprar mds droga y a buscar un par de “putas”. Es por este motivo que,
siendo las doce y media aproximadamente bajaron a la cochera y se subieron
a una camioneta eco sport y salieron del departamento. Aclara que él se
encontraba en el asiento de atrds para que nadie lo viera. Luego fueron al B°
Puerto Argentino, y compraron mas droga. Aclara que durante todo el
recorrido, se detuvieron varias veces y consumieron y siguieron andando.
Después fueron a buscar una prostituta por la zona roja. Refiere que no
recuerda bien las calles porque el iba en el asiento de atrds para que no lo
viera la policia y cada tanto se agachaba. En un momento determinado
pararon a la chica Aguirre y le preguntaron cuanto cobraba y ella les dijo
que $ 500 y no la levantaron. Después de dar una vuelta si pararon y ella se
subio en el asiento de adelante. A continuacion siguieron dando un par de
vueltas, y también pararon varias veces para consumir. Finalmente, cerca de
las una y media de la maiiana llegaron nuevamente al departamento pero
para entrar, se bajaron él y la chica Aguirre e ingresaron caminando,
mientras que Agustin lo hizo en su camioneta, todo esto por los controles. Al
llegar, Agustin abrio la puerta, los hizo pasar y se quedaron en el living en
donde nuevamente se pusieron a consumir. De manera posterior, se dirigieron
los tres juntos a la habitacion, en donde también fumaron. Luego Agustin
relaciones sexuales con la chica, y él se quedo consumiendo a una costado de
la cama, cerca de la mesita de luz. Luego ella intento practicarle sexo oral,
pero como se encontraba muy drogado no tuvo una ereccion y no pudo.
Después Tania salio al bario, y él la pudo ver porque la misma dejo la puerta

abierta. Agustin todo el tiempo entraba y salia de la habitacion. Cada vez que



entraba cerraba y abria la puerta de la misma. Manifiesta que él se quedo
acostado con la chica y una sola vez salié al baiio y volvié a acostarse. Luego
le pidio a Agustin un poco de agua y éste salio del dormitorio y trajo una
jarra de agua y se la dio. Finalmente como se quedaron sin droga, tanto
Tania como Aguirre comenzaron a llamar a sus contactos para ver donde
conseguian y como no encontraron a nadie decidieron volver a salir en la
camioneta a buscar. Es por este motivo que bajaron a la cochera y él se subio
en la parte de atrds junto con la chica Aguirre y se escondieron. Agrega que
empezaron a circular, y que no puede especificar bien el recorrido ya que
todo el tiempo se escondian por la cantidad de controles que habian. Luego la
dejaron a la chica esta, no recuerda en qué zona y siguieron andando en auto
para buscar mas droga. Es por eso que volvieron al barrio Puerto Argentino y
en B° Palmerita en donde consiguieron mds droga y compraron en los dos
lugares. A partir de ese momento se quedaron en el auto circulando por todas
partes 'y consumiendo. No puede precisar la zona y los horarios, pero
recuerda que aproximadamente entre las 8 y las 9 de la mafiana pararon en la
casa de un amigo de él que vende pizzas, a media cuadra de la Escuela
redonda que se encuentra ubicada en la calle Mitre, y compraron pizzas y
siguieron en el auto. Luego se fueron a comprar cervezas cerca de esa zona.
Finalmente, cuando se encontraban a una cuadra de la cancha de Gimnasia y
Tiro, sintieron que le tocaron bocina desde una Auto Toyota Etios de color
gris, y Agustin le comento que era su primo y su tia. Agrega que él la
reconocio a la sefiora porque ésta la iba a visitar al centro de rehabilitacion
en donde se conocieron. Luego se puso el auto a la par y la tia le pidio que
pare el auto y se tire a un costado, y por esta causa Agustin paré el auto,
aproximadamente a una cuadra del club de Gimnasia sobre la Avenida Virrey
Toledo. Ahi se bajaron del auto, y él le dio $ 500 para que se fuera a su casa.
En ese momento, él le pregunto si estaba todo bien y le dijo que si. Por uiltimo
expresa que en ese momento se tomo un remis y se dirigio al B° 17 de Mayo y
siguio consumiendo porque le habian sobrado $ 300, se quedo en la cancha

de su barrio que se llama Federacion, y ya eran como las 13:00 horas,



aproximadamente hasta que llego la policia y lo detuvo. Luego de detenerlo la
policia lo llevé a la division de Homicidios y aproximadamente a las 22 llego
Agustin porque lo habian detenido. En el momento en que lo vid, pregunto
qué era lo que habia hecho, y él le dijo que no tenia nada que ver, y que iba a
aclarar todo y que él se iba a poder ir a mi casa. Todo esto lo dijo en
presencia de la policia que se encontraba en este lugar. Por tiltimo quiere
aclarar que no tiene nada que ver con el hecho que se investiga. Solo estuvo
en el departamento drogdndose con Agustin tal como lo acaba de relatar.
Siempre estuvieron en el living y solo fueron a la habitacion cuando
estuvieron con la chica Aguirre. Una sola vez fue al baiio pero NUNCA
ingresé a la cocina, ni vio ni escucho nada en relacion a la abuela’.
Posteriormente frente a la Ampliacion de la Acusacién por la calificante

Criminis Causa, volvié a declarar por escrito en fecha 21 de mayo del 2020,

manifestando que: “En relacion a los hechos investigados, remite en primer
lugar a lo declarado oportunamente y que fuera presentado en Sede de la
Fiscalia el 22/04/20. Asimismo expresa que son sus deseos agregar que en
relacion a la ampliacion de la imputacion que le fuera notificada, quiere
manifestar que tal como ya relato, el dia de los hechos ingreso al
departamento de Morales por primera vez a las 23:00 horas
aproximadamente, luego de encontrarse en el B° 17 de Mayo con el mismo,
quien se encontraba circulando por el lugar en un remis y paro en donde él se
encontraba para preguntarle donde podia comprar droga. En ese instante se
subio al remis porque Agustin lo invito, se fueron juntos a comprar droga y
este lo invito a ir a su departamento para consumir juntos, ya que no podian
andar en la calle por la cuarentena. Como sostuvo, agrega que al ingresar la
primera vez al departamento, se sento en el sillon grande, que estd en el living
y que es para dos personas. Alli consumieron y en ese momento es que Sintio
el ruido de un televisor, pero no puede precisar de donde venia. Luego de
consumir algunas veces, noto que Agustin se levantaba cada rato y le
pregunto que le pasaba, y éste le dijo que estaba buscando una plata que

tenia porque habia vendido un auto. En ese momento Agustin nuevamente se



levanto y fue a una habitacion que se encontraba en el pasillo a mano
izquierda y volvio con la plata, la puso en la mesa y me dijo: “vamos a buscar
putas”. Todo esto sucedio mientras fumdbamos, y ahi fue que decidimos salir
a buscar algunas prostitutas y de paso comprar mds droga. Expresa que todo
sucediéo como ya lo manifesto anteriormente. Sostiene asimismo, que cuando
estuvieron en la habitacion, mientras estaba la Sra. Aguirre en el
departamento, Agustin entro y salio varias veces de la pieza, pero siempre
cerraba y abria la puerta. Luego se fueron. Agrega que cada vez que pararon
a comprar droga mientras estaban en el auto, era el declarante quien se
bajaba y Agustin quien le proveia dinero. Afirma asimismo que cerca de las 8
0 9 de la maiiana, cuando estaban circulando y pararon a comprar pizzas en
un local de un amigo de Agustin, éste fue quien le dio la plata. Lo mismo
ocurrio cuando se bajo por ultima vez del auto y se fue a su casa en remis,
porque Agustin le dio $ 500. Finalmente expresa una vez mds que no tiene
nada que ver con el hecho investigado. Afirma que cada vez que se lo cruzo a
Agustin, en distintas oportunidades durante este proceso, éste le manifesto
que fue él quien mato a su abuela, y que cuando declare va a aclarar la
situacion. Asi por ejemplo, puede mencionar el dia de la detencion cuando
llego Agustin a la Division Homicidios, y se encontraron le pregunto que
habia pasado y Morales le contesto delante de todos los policias que estaban
en el lugar, que se quedara tranquilo y que el sabia que nadie mas que él era
culpable y que nadie sabia nada. Recuerda que uno de los policias que
escucho esta conversacion fue uno que le decian el “cordobes” que era
grandote, robusto que fue quien lo detuvo al declarante y a Morales. Agrega
que también escucharon todos los policias que estaban alli y que participaron
en el operativo que culminé con la detencion Agustin. Sostiene asimismo, que
en esa oportunidad Agustin le expreso que habia vendido el celular de su
abuela a $ 1500 y que habia utilizado ese dinero para comprar drogas. Por
ultimo agrega que ese dia que los detuvieron y hablaron, Morales se jactaba
de que después de que se habia despedido de él, cuando el declarante se fue

en un remis, continiio consumiendo en la casa de su amigo “DC” y que alli se



gasto como $ 20.000 en droga. Aclara que DC es su amigo con el que se
encontraba Agustin al momento de su detencion. Sostiene ademds que se
vieron en el subsuelo de la ciudad judicial y alli Morales le dijo que se habia
“moqueado” y que se iba a encargar de aclarar toda la situacion. Afirma
asimismo que con Agustin se vieron cuando los trajeron para hacer unos
estudios y nuevamente me manifesto que ya iba a aclarar todo lo sucedido.
Finalmente refiere que la ultima vez que lo vio a Morales fue en el dia de la
fecha (21/05/20), en donde el mencionado le dijo que ya iba a declarar y que
se pusiera en su lugar, ya que no se queria comer 35 aiios de preso”. Por
ultimo volvié a declarar, atento a la nueva ampliacién de la acusacidon
agravando la conducta endilgada por haber mediado violencia de genero, en

fecha 09/06/2020, oportunidad en la que expresé que: “En relacion a los

hechos investigados, remite en primer lugar a lo declarado oportunamente y
que fuera presentado en Sede de la Fiscalia en dos oportunidades. Asimismo,
en cuanto a esta nueva calificacion legal que se le imputa, viene a decir
nuevamente que es INOCENTE, es absolutamente ajeno al hecho investigado.
Nunca vio a la Sra. Gine en el departamento, nunca supo que la misma habia
fallecido. Reitera que solo fue al departamento de Morales a consumir
estupefacientes. Desconoce los motivos por los cuales la Sra. Fiscal le amplia
otra vez la acusacion en su contra. Sostiene que no existen hasta este
momento pruebas que lo vinculen a la causa que se investiga, ya que solo
ingreso al departamento de Morales a consumir droga. Niega haber tenido
algtin tipo de participacion con la muerte de la sefiora. Solicita nuevamente
que se lo cite a declarar al imputado Morales para que el mismo declare y
cuente la verdad de lo ocurrido aquella noche” .-

En cuanto a la acusada TANIA ROCIO AGUIRRE en fecha 30 de

marzo del 2020 frente a la Fiscalia se abstuvo de declarar. En fecha 8 de abril
del 2020, manifesté que: “Es inocente, y que no se hace cargo de lo que la
acusan, que a los otros dos detenidos nunca antes lo habia visto. manifiesta
que el dia 27/03/20 la dicente salié a trabajar y tipo 01,45 de la mafiana del

dia 28, se paro en la Corrientes y Florida donde habitualmente lo hace y a la
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02.00 hs. aproximadamente frenan los masculinos en una camioneta color
tipo champan doble cabina, donde manejaba un sujeto flaco alto blancén con
cabello medio largo, que luego supo que era Morales, que en la parte trasera
iba escondido el otro, que era ojos claros con un tatuaje en el cuello de un
beso, que luego supo que era Betzel, en ese momento Morales le pregunto el
precio ante lo cual la dicente le dijo era 500 pesos, ante ello los masculinos
no la levantaron y dieron la vuelta a la manzana y volvieron a frenar, en ese
momento Morales le pregunto si se iba a portar bien, ante lo cual la dicente le
dijo obvio, también le preguntaron si fumaba pasta base, respondiendo la
dicente que si. Ante esta situacion Morales le dijo “subi”. Una vez en el
vehiculo la dicente manifiesta que se sento en el sector del acompaiiante y
bajaron por Florida y al llegar a la Tucumdn en un lomo de burro, Morales
frena y se pone a fumar en un cafio metdlico. luego dieron una vuelta por la
zona roja, bajando por la Florida hasta la San Luis y luego Mendoza.
Durante el recorrido Morales le comentaba que tenia un dpto. para ir asi
estaban mas tranquilos, que Betzel no hablaba mucho, que solo estaba
apurado para que vayan al dpto por miedo a la policia. A preguntas de la
dicente Morales le dijo que el dpto quedaba en el centro. Luego llegaron a la
zona del dpto. y Morales los dejo a la vuelta del mismo a la dicente y a Betzel
y siguio en la camioneta. Manifiesta que ingreso con Betzel luego de pasar
ante una valla en la Belgrano y Sarmiento con dos policias que los vieron
circular y no les dijeron nada, subié al dpto con Betzel y suponme Morales
guardaba la camioneta en el garage. Luego ya en la puerta del dpto, llego
Morales con las llaves y abrio. Cuando ingresaron los tres se sentaron en el
living y se pusieron a fumar los tres pasta base que le pagaron 500 pesos y
luego de 5 minutos Morales le propuso ir a la habitacion que supuestamente
era de él, ante lo cual se dirigieron los tres hacia una habitacion al final de
un pasillo. Una vez adentro volvieron a fumar cada uno con un cario distinto,
aclara la dicente que ella tenia un caiio propio que llevaba previamente
refiere que luego le practico sus servicios a Morales siendo el mismo sexo

oral y penetracion del mismo hacia la dicente y que todo fue con preservativo.



11

Respecto de Betzel refiere que solo le hizo sexo oral con preservativo. Refiere
que el encuentro duro como 10 minutos, que luego de penetrarla Morales
salio a buscar una jarra de agua de vidrio de la cual tomaron Morales y
Betzel luego de ello salio Morales como 5 veces mas con la excusa de buscar
cigarrillos en la camioneta, de buscar el teléfono porque se habian quedado
sin droga, y a veces salia callado y volvia, que lo noto nervioso. Durante esta
tilltima secuencia Betzel seguia a lado de la dicente en la cama, manifiesta que
Morales le pregunto si conocia a alguien que venda o les lleve droga al dpto.,
ante lo cual la dicente le dice que tenia un niimero de un remisero, situacion
por la cual Morales le presto el teléfono inaldmbrico de la casa mediante el
cual intenté llamar al remisero con resultado negativo, que llamo como 13
veces, pero la dicente ya se queria ir porque lo notaba raro a Morales.
Manifiesta que solo salia de la habitacion para ir al baiio y luego regreso y
seguian tratando de llamar a remiseros supuestamente amigos de los
masculinos para poder conseguir droga y como no le contestaron decidieron
todos irse del dpto. antes de salir pasaron por el living y Morales se fue a una
puerta que abrio, miro y luego cerro sin entrar, que se escuchaba un televisor
fuerte, luego salieron los tres por el garage que Morales los subié a Betzel y a
la dicente en la parte de atrds y les dijo que se esconda. Luego le pregunto
donde la dejaban y la dicente le dijo que en la zona roja, pero la dejo a un par
de cuadras del departamento en la zona de Alvarado entre Adolfo Guemes y
Jujuy, para luego dirigirse a pie por la Jujuy hasta San Luis, Rioja,
Pellegrini, Rioja, Ituzaingo, luego parando en Corrientes y Florida tipo 03.30
pasadas, donde un patrullero le dijo que se retire ante lo cual se fue a su
domicilio.- A pregunta de la Fiscalia respecto al tiempo que estuvieron en el
dpto. Refiere que como 40 minutos aprox..- Respecto de Betzel refiere que el
mismo siempre estuvo en el living y luego en el cuarto, que solo lo vio salir al
baiio que se ve desde la habitacion y volver. Refiere que al momento que la
levantaron ya se los veia drogados, que tenian olor, y los envoltorios a la
vista, que estaban duros, que en el dpto. no consumieron mucho. Refiere que

la puerta que abrio Morales al momento de la llegada piensa que esta
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cerrada porque cuando estaban en el living no se sentia ruido ni miisica”.
Finalmente, en fecha 21 de mayo del afio 2020, volvi6 a declarar a raiz de la
Ampliacidn de la acusacion diciendo que: “Yo quiero decir que soy inocente,
no cometi ningiin homicidio de lo que se me acusa y a estos dos chicos
Morales y Detzel nunca antes los habia visto. Yo esa madrugada sali a
trabajar de mi domicilio donde alquilaba en Pje. Ceballos 1053, tipo 1.20
llego a donde me paraba a trabajar que era en Corriente y Florida, ahi
cuando me paro vienen estos dos chicos en una camioneta, bajan por la
Corrientes y me frenan, Agustin iba manejando, hasta ese entonces yo no lo
habia visto a Detzel que esta en la parte trasera escondido, me pregunta
Morales cuanto le cobraba, yo le dije 500 pesos por una completo. Ellos
agarran, van a dar una vuelta a la manzana, bajan por Florida, Tucumdn,
Alberdi y me preguntan de nuevo, Morales era el tinico que hablo en todo
momento. Me pregunto si yo me iba a portar bien, yo le respondi que si obvio.
Después también me pregunto si yo fumaba y yo le dije que si, haciendo
referencia a pasta base. Después me dijo subi a la camioneta. Cuando me
subi recién lo vi a Detzel escondido arrancamos nos fuimos por Florida, antes
de llegar Tucumdn hay un lomo de burro Morales se fumo una pipa, después
nos fuimos hasta San Luis, dimos vueltas. Me preguntaban si habia hoteles,
Morales todo el momento me preguntaba, y yo le dije que no que estabamos
con el tema de la cuarentena, que estaban todos los hoteles cerrados. En esto
que Morales me preguntaba, me dijo si conocia algin lugar donde podiamos
estar tranquilos, y yo le dijo que no que solo en la calle seria. Ahi fue cuando
Detzel le dijo que muy arriesgado que va a venir a la policia, no va llevar la
policia. Hasta ese entonces no se me hizo nada raro, porque era el tema de la
cuarentena, no se podia circular en la calle, pensé que era normal.. Después
Morales de dijo que tenia un Dpto, que podiamos ir y estariamos tranquilos.
Yo le pregunte donde quedaba y me respondio en el centro. Yo le dije que
bueno, que vamos, accedi ir al departamento, nunca le pregunte si estaba
solo, o con quien vivia. Antes de llegar al departamento nos hizo descender

de la camioneta a mi y a Detzel para que ingresemos caminando, y El se fue
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en la camioneta. Como estaba vallado el dijo que la policia le iba a hacer
problemas si ibamos varios, nos dejo a dos cuadras de departamento. Fuimos
caminando con Detzel, Detzel iba delante mio y yo atrds. Como yo iba atrds
de Detzel, en la puerta de entrada del edificio Detzel me esperaba con la
puerta abierta, y me hizo un gesto para que me apure. Ingresamos, el
departamento quedaba en el primer piso si no mal recuerdo, cuando llegamos
a la puerta de ingreso, en unos segundos entro Morales, por lo que pienso que
estaba guardando la camioneta en el garaje. Tenia las llaves del
departamento e ingresamos, y nos sentamos en el living mas cercano a la
entrada. Exhibido el croquis de fs. 7 indica que habia una mesa ratonera, con
un sillon para dos personas de un lado y un sillon para una sola persona del
otro. Sefiala la zona mas cercana al ingreso, preguntada si veia el mobiliario
del resto del ambiente, responde que no recuerda, no vio porque estaba
oscuro, solo cree que habia una media pared y plantas. A preguntas del Dr.
Tobio después de esa pared que habia? Responde que una puerta. Yo me senté
en el sillon para una sola persona y ahi Agustin me pago los 500 pesos, con
un billete, si pudo ver que tenia mas dinero, un fajo, no sabe cantidad, calcula
que unos 15 0 20 mil, creo que tenia gomilla, que estaba adentro de una gorra
con visera, no recuerda color. Luego de pagarme, fumamos cinco minutos,
ellos me convidaron, no vi cantidad, me dieron una sola bolsita y ellos
fumaron una sola bolsita cada uno, cada uno con su caiiito de bombilla, cada
uno el suyo y yo tenia el mio. A preguntas de la Fiscal si vio cuantas bolsitas
de esa sustancia tenia? Responde que calcula 10, por el tiempo que tuvimos
adentro. Ahi fuimos a la habitacion, ingresamos. El Dr. Tobio pide que
indique la habitacion en el croquis, a lo cual la declarante indica que seria la
habitacion que figura como habitacion de Agustin en el croquis ilustrativo.
Ellos se acomodaron en la cama, yo quede parado, uno quedo de un lado de
la cama y yo del otro. Era una cama grande de una plaza y media, y Agustin
se acosto del lado de la cama que da a la puerta, Detzel estaba del otro lado
de la cama, que da a una ventana. Yo empecé a practicarle sexo oral primero

a Agustin, después su miembro se erecto, después a Detzel y a Detzel no se le
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erecto en ese momento. Después Agustin como tenia el miembro erecto, ahi
fue la primera vez que Agustin salio de la habitacion con la excusa de buscar
un gel intimo, después regresa con el gel, yo me coloque el gel intimo, y el me
penetro. Siempre todo con proteccion, usando profildctico y a Detzel yo le
practicaba sexo oral, mientras Agustin me penetraba, pero igual no se le
erectaba y lo deje. Agustin me penetro como diez minutos, no recuerdo bien
los tiempos. Terminado de hacer eso, ellos solo les interesaba fumar, yo me
subi la bombacha y la calza y también me puse a fumar un rato mds con ellos.
En todo momento Detzel estuvo acostado y por ratos se sentaba en la cama,
del lado que daba a la ventana. Ahi fue cuando Morales empezo a entrar y
salir de la habitacion con varias excusas y siempre que salia cerraba la
puerta. Primero salio con la excusa que iba a buscar cigarrillos a la
camioneta, después regresaba y fumaba un poco mas, después salio de nuevo
con la excusa que iba a buscar agua y trajo una jarra de vidrio con agua.
Como se habian quedado sin pasta base, sin sustancia, Morales me dijo que
tenia un numero de remisero amigo que podia traerle sustancias, y salio y
busco el teléfono, era un teléfono inalambrico, chiquito, larguito negro. En
eso que él salio a buscar el teléfono, yo aproveche para ir al bafio, que
quedaria en diagonal, sefialando en el croquis el baiio queda pegado al living.
Me higienice rdpido y sali, volvi de nuevo a la habitacion de Agustin, ya
estaba Agustin adentro, llamando al supuesto delivery como le dicen. En Todo
momento que salia, cerraba la puerta de la habitacion. Como no le contestaba
la persona, el remisero, yo le dije que tenia el numero de un remisero, no era
para ir a comprar mas sustancia, yo le menti, era para salir del departamento
porque yo estaba muy perseguida, se me hacia raro que entre y salga varias
veces de la habitacion. Yo pensé que iba a llegar la novia o los padres, si
porque ya me paso varias veces que estemos en un domicilio y pase eso, y
tengo que salir corriendo. Para evitar esa situacion ya queria irme. Como no
tuvimos respuesta de ninguna parte., ningin nimero de los delivery de
sustancias nos contestaban, decidimos salir. Yo hice el mismo recorrido, el

pasillo, gire a la izquierda y me pare cerca de la puerta de entrada, después
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salieron los otros dos primero Detzel y Agustin fue y abrié una puerta que
quedaba al lado de la media pared. Ahi se escuchaba un televisor, es lo tinico
que ol. A preguntas si el televisor se encontraba funcionando al momento que
llegaron? Responde que no, no sintio ningtin ruido en ese momento. Agustin
abrio, observo, metié la cabeza para adentro y cerro la puerta de nuevo. Ahi
vino, abrio la puerta de entrada al departamento y salimos, de ahi nos fuimos
al garaje, por la escalera nos dirigimos a la camioneta. Morales se puso del
lado del conducto y yo y Detzel nos subimos a la parte trasera, ahi me
advierte Morales que nos agachemos para que no nos vea la policia. Ahi
bajamos y me dejaron, no vi las calles ya que iba en todo momento agachada,
me pregunto Morales donde me dejaba, le dije en la zona roja, me dijo que no
me podia llevar hasta ahi, que la llevaba ahi cerca. Creo que me bajaron en
Alvarado y Adolfo Guemes. Ahi hice una cuadra para atrds caminando, hasta
la Jujuy, baje por esa calle, pase por la San Martin, hasta la San Luis, gire y
segui bajando por la Pellegrini, antes de llegar a la Comisaria segunda, gire
una cuadra antes, por la Ituzaingo, camine por esa, y después por Corrientes,
gire hasta llegar a Florida. Cuando esta llegando a Corrientes y Florida un
patrullero me frena, me dijo que me retire, yo les dije que ya me iba y me
retire a mi domicilio, bajando por Esteco Pje. Ceballos pasando Zabala, y a
mitad de cuadra esta el pasaje donde yo alquilaba.- A preguntas de la Fiscal
. Como fue el estado de dnimos de ellos, como los notaba Responde que ya
estaban drogados, movian mucho la mandibula, sacaban mucho la lengua,
alrededor de los labios. La Fiscal manifiesta mds alld de eso, los movimientos
que hacian, parecian normal? Responde que si coordinaban lo que hacian,
Morales manejaba normal, si aceleraba, iba rdpido. A pregunta de la Fiscal,
Detzel como se comportaba? Responde: Yo estaba acostumbrada a tratar con
gente de la noche, hacia todo normal, solo que un poco acelerado” .-

Por ultimo, y ya al finalizar el interrogatorio en el Debate de todos los
testigos, el dia miércoles 28 de julio del 2021 el imputado AGUSTIN
MORALES expres6 su voluntad de declarar. Dijo que “su abuela era la vinica

que le hacia el aguante. Ama a su abuela, tiene los mejores recuerdos. El
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venia rebotando de un lado a otro. Ella le daba plata y el aprovechaba para
salir a comprar droga. El trataba de convivir de la mejor manera con su
abuela pero consumia. Relaté que a los trece comenzé con alcohol y
marihuana como modo recreativo. Después fue cocaina, tenia relacion con
los que vendian asi que podia consumir todos los dias, ya ni siquiera
disfrutaba, hasta que empezo a fumar pasta base, se engancho a partir de los
17. Fue lo peor que le paso en la vida consumir pasta base. Tomaba pastillas
para equilibrar un poco (alplax, clonazepam y Valium). La plata era lo de
menos. Personas que venden recetas le permitieron comprar los
medicamentos. Esa semana antes que lo detuvieran, venia todos los dias
consumiendo, del dia 27 la verdad no recuerda nada. Del hecho no se
acuerda nada, no puede creer que el hubiera tenido que ver en el hecho. No
puede recordar. No tiene la imagen de su abuela muerta. Recién se acuerda
cuando estaba detenido en contraventores. No recuerda que consumio ese dia,
solo recuerda pasta base. No sabe que paso. El nunca incriminé a sus
comparieros de causa. Esto es consecuencia de la mala vida que venia
teniendo, tiene miedo de lo que pueda pasar. Se arrepiente de todo lo que hizo
mal y por no saber valorar su familia. Su mamd siempre estuvo presente, hace
mucho que no llora, se hace un nudo en la garganta, solo tiene las imdgenes
de su abuela que vio en el juicio. A Detzel lo conocio en Fazenda, lo volvié a
ver cuando fue a comprar pasta base a su barrio. A Aguirre no la conoce, no
recuerda ni haberla visto antes. Refirio que cuando fumaba pasta base, se
enroscaba solo y siempre terminaba con una chica o en el peor de los casos
un travesti. El no llevaba gente a casa, solo una vez a Alvaro y a Nacho. En
otras etapas de consumo le paso no recordar, sobre todo cuando mezclaba

pastillas con alcohol” .-

IV.- DE LA PRODUCCION PROBATORIA: A la audiencia de

debate comparecieron numerosos testigos, personal policial, personal del CIF,
peritos y especialistas en distintas dreas cientificas. Se procederd a efectuar
una exposiciéon sucinta y secuencial de sus declaraciones en un orden

cronolégico que -en lo posible- permita reconstruir, en base a la informacidn
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de relevancia recabada, lo acontecido los dias 27 y 28 de marzo del afio 2020
vinculado al objeto del presente proceso, indicando entre paréntesis las fojas
donde obran agregadas sus declaraciones prestadas durante la investigacion,
como asi, y en su caso, los actos procesales por ellos practicados. Luego se
detallard toda la prueba material y cientifica colectada y finalmente nos
avocaremos al cotejo y valoraciéon de todos los elementos probatorios de
relevancia reunidos a fin de establecer la acreditacién o no de los hechos
atribuidos a cada uno de los imputados.-

La testigo ELVIRA CORTEZ, (fs. 101 a 102) expres6 ser empleada

doméstica de la Sra. Tita Gine, con quien empez6 a trabajar en noviembre del

2019 hasta que ocurri6 el hecho, iba los dias lunes, miércoles y viernes, por lo
que el viernes 27 de marzo del 2020 concurrié al departamento a horas 9:00
aproximadamente, estaba la sefiora y su nieto Agustin, quien habia ido a vivir
con su abuela dos semanas antes de declararse la pandemia. Ese viernes fue un
dia normal, trabajé hasta la 15:30 o 16 aproximadamente, no presenciando
nada extrafio ni ninguna discusion. Al retirarse Agustin la acompafié hasta la
puerta del edificio porque la sefiora Tita le pidi6 que le dejara la llave de
entrada del edificio que tenia la declarante para que hicieran una copia, ya que
Agustin habia perdido la suya. En cuanto a cémo era la conducta de Agustin,
refirié que siempre salia, bajaba, volvia. En el bafo quedaba un olor fuerte
cuando el regresaba, se encerraba en el bafio y fumaba (no era olor a tabaco),
esto siempre lo hacia. Un dia, seria como el 20 de marzo, la sefiora Tita estaba
en cama y le comenté que Agustin tenia problemas de adiccidn, le conté que
le habia dado a Agustin dinero para cortarse el cabello y volvid sin cortarse, le
habia dado 600 $ y que después le estaba pidiendo 1000 $, ella le aconsejo que
le diera plata porque sino se ponian mal y podian hacer cualquier cosa. Luego
de saber que Agustin era adicto le dijo a la sefiora que no se sentia segura con
el en la casa, y ella le pidi6 paciencia diciéndole que ya lo internarian. Relaté
que en una oportunidad le vio a la sefiora Tita moretones en los brazos, y ahi
ella le dijo que se los produjo al caerse, sin embargo para ella le parecié mas

como si la hubieran agarrado fuerte de los brazos (‘“agarrones”), siendo que
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eso ocurrid una semana y media antes que falleciera. La sefiora no le prestaba
el celular a Agustin para que se lo llevara fuera de departamento. El dia que la
sefiora perdi6 el celular anterior, cuando volvieron del banco con Agustin, éste
se desapareci6 con la camioneta y la sefiora se puso muy nerviosa. La Sra. Tita
amaba a su nieto, €l siempre le pedia plata. El dia del hecho cuando se retir6
no vio bebidas alcohdlicas abiertas en el lugar. Nunca vio que Agustin se
enojara o molestara ni que tuviera discusiones con la Sra. Tita, se llevaban
bien. A preguntas relaté que la sefiora siempre usaba ropa de cama (pijama)
para dormir, como asi que a la noche cerraba las persianas antes de acostarse. -

VICTOR WILFREDO SALAZAR, refiri6 ser portero del edificio

ubicado en Belgrano N° 971, donde vivia la Sra. Tita y en el ultimo tiempo su
nieto Agustin. Relatd tener mucho afecto hacia la sefiora Tita, a la que
describi6 como una mujer amable y muy buena, a quien él siempre le
colaboraba y ayudaba en lo que le pedia. Respecto a Agustin expres6 haber
conversado solo un par de veces, llevidndose una buena impresiéon. Nunca vio
nada raro, el chico era atento y predispuesto con su abuela, si se lo veia
siempre activo no sabe decir si nervioso. El dia 27 de marzo del 2020 a la
tarde la sefiora Tita, tipo 19:00hs aproximadamente lo llamd, por lo que €l fue
hasta el departamento, ella estaba en el balcén con su nieto, tomaba té, la vio
muy bien ese dia, le pidi6 que no se olvidara de dejarle el bidéon de agua
cuando lo trajera el repartidor, él estuvo en el lugar menos de diez minutos,
cree que en esos momentos la sefiora habl6 por su celular, porque lo tenia en

Sus manos.-

MARIA FERNANDA PEREZ: (fs. 260/261) hija de la victima, tia

del acusado Morales y querellante en autos, expresé que el dia 27 de marzo

del 2020 su mamad la llamo, tipo horas 19 y pico, para preguntarle sobre el
trdmite que tenian que hacer, ya que la contadora de Agustin le habia
comunicado que le otorgaron el IFE y esa fue la ultima vez que habl6 con su
mamd, ya que luego mds tarde a la noche de ese dia le mandé chistes a su
celular pero no se los contesto, solo aparecian como leidos, lo que le llamo la

atencion ya que siempre le contestaba algo. Contd que el dia anterior, es decir
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el 26 de marzo, al hablar con su mama, la misma le contestaba “claro, claro”,
que era su manera de indicar al interlocutor de que no podia hablar. Ese dia le
preguntd mamé como estds, estd todo bien?, ella le contesté “Claro, claro”,
entonces le preguntd estds con Agustin? y le dijo “claro, claro”, le sigui6
preguntando consumié? y ella volvié a contestar “claro, claro”, por lo que era
evidente de que no podia hablar y la declarante se quedo6 intranquila. EI dia 28
recibié un llamado de su hermana Maria José, diciéndole a la mami le pasé
algo, Marianela va a ir a buscar las llaves del departamento, por lo que le
entregd las llaves a su hermana. Luego recibié otro llamado diciéndole la
“mama se cort6 las venas”. En cuanto a la relacion de su mama con Agustin,
refirié que ella siempre lo ayudé muchisimo, pero los tltimos dias se empezd
a sentir insegura e intranquila con Agustin. La declarante tuvo que comprarle
un celular el 4 de marzo porque el anterior se le desaparecié y su mama creia
que Agustin se lo habia sacado el dia que fueron al banco y ella dej6 su cartera
en el auto. Respecto al tiempo que hacia que Agustin consumia, conté que
desde los catorce, cuando fueron a Coérdoba y lo acompafiaron a un
especialista y €l ahi reconocié que consumia. Expresé que a Agustin se lo
veia normal, ella no se daba cuenta cuando estaba drogado. En una época que
estaba trabajando en la Cdmara, le costaba cumplir con los horarios y se ponia
medio agresivo con su mamd. Una sola vez lo vio gritarle a su hermana,
expresando la declarante que ella no estaba de acuerdo que Agustin estuviera
con su mama y asi se lo hizo saber varias veces a su hermana, ya que entendia
que su mam4 no lo iba a poder manejar a Agustin, iba a estar intranquila, iban
a pelear, “a haber chispazos”. Le pidi6 a su hermana que lo sacara del
departamento en dos o tres oportunidades. En cuanto al dinero que tenia
guardado su mamd, manifestd6 que ella sabia la cantidad porque su mama
estaba juntando para irse a vivir al extranjero con ella y su marido. Un dia
fueron y la ayudaron a contar la plata que tenia y habia 20.000 délares y 9.000
euros. Los tenia en una cajita fuerte en el vestidor, detrds de un mueble, siendo
que habitualmente guardaba la llave en un monederito dentro de la cartera,

pero el ultimo tiempo le coment6 que se sentia intranquila, insegura con
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Agustin, por lo que guardaba las llaves en una bolsita en el corpifio, 0 sino en
el costado del pantaléon o calza, ajustada con la ropa interior. También su
mamad le conté que habia optado por irse a dormir con la cartera debajo de la
almohada, no se sentia segura. Agustin entraba y salia permanentemente del
departamento. A preguntas dijo que su mamd siempre usaba pijamas para
dormir de noche, como asi que nunca hubiera permitido el ingreso de otras
personas con Agustin a la casa, menos en horas avanzadas de la noche, se
hubiera enojado y los hubiera echado. Expres6 que su hermana Mercedes le
cont6 que habia visto a Agustin a través de las cdmaras sustraer unas bicicletas
que tenian en su casa. Por dltimo dijo que el 17 de marzo su mam4 estuvo
internada por el asma, fue Agustin el que la acompaiid, €l le dijo “tia quédate
tranquila que yo la llevo a la casa”.-

MARIA MERCEDES PEREZ: (fs 136/137vta), hija de la occisa,

relaté que el viernes 27 de marzo del 2020, a horas 18 aproximadamente, tuvo
una video llamada con su mam4, quien estaba con Agustin “buraqueando” en
el balcon, también su mama le dijo que estaba Victor, el portero arreglando
algo, ese fue el dltimo contacto que tuvo con su mamd. El dia 28 por la
mafiana su hermana Ma José le dijo que no podian hablar con su mama.
Después le dijeron que su mama estaba muerta. Fue al lugar y hablé con
Marianela. A la noche entré a buscar el DNI de su mamd, para hacer los
tramites de sepelio, pero no lo encontrd, después tomé conocimiento que el
DNI lo tenia Agustin. Alli fue al vestidor, vio el picaporte de la puerta del
vestidor abierta, luego a la caja fuerte, abri6 la puertita de madera y se dio con
que la caja fuerte estaba abierta con las llaves puestas y un sobre de papel
madera roto. El dormitorio tenia las mesas de luz abiertas y también un
dressoir abierto, habia manchas de sangre en dos almohadones. Refirié que su
mama guardaba las llaves de las cajas fuertes, en una bolsita que guardaba en
el interior del corpifo, o entre sus ropas. Le dijo tengo casi 20.000 ddlares y
casi 9.000 euros. Cuando le pregunt6 por su celular anterior le dijo que se le
habia perdido en el banco o que se lo habian sacado ahi cuando fue a buscar

jubilacion, sin embargo a ella le qued6 la duda de que hubiera sido Agustin.
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Cont6 que nunca pudo darse cuenta cuando Agustin habia consumido, si
algunas veces lo vio alterado, gritarle a su mamd, su voz, sus gestos, pero
nunca lo vio con una conducta fisica agresiva. En cuanto a la relacién entre su
mamd y Agustin expresé que se llevaba re bien con Agustin, al igual que con
todos los nietos. La declarante no sabia que Agustin habia vuelto a consumir,
las veces que le pregunt6 a su mami como estaba le decia que todo bien,
incluso Agustin la llevé a internarse un dia por el asma. Refirié que sabe por
el abuelo y la mamé de Agustin que el mismo sustrajo cosas.-

MARIA JOSE PEREZ (fs. 121/122) hija de la victima y madre de

Agustin Morales, manifesté que hablaba todos los dias con los dos -su mam4 y

Agustin- hacian video llamadas. Conté que su mamd lo defendia mucho
(“sobre su caddver vuelven a internar a mi nieto”), es por eso que Agustin
estaba con su mamd desde fines de febrero, ella no queria que lo vuelva a
internar en el Ragone. La dltima vez fue que habl6 con su mama fue el viernes
27 de marzo, tipo 18 hs. Siempre le decia que Agustin estaba bien, que a veces
salia pero volvia al rato. En una oportunidad le mandaron un video de los dos
riéndose, ellos se llevaban muy bien. Ella y Agustin vivieron en Colonia Santa
Rosa con su mamd, los dos se querian mucho, se acompafiaban mucho,
incluso Agustin les reclamaba que no iban a visitarla a su mam4 seguido. La
acompaiiaba a hacer sus tramites. Nunca pensaron que pudiera pasar algo asi,
capaz que su mama le decia que todo estaba bien para dejarla tranquila. La
mafiana del 28 de marzo la llamé un amigo de Agustin para decirle que habia
ido a su casa, no lo dejé entrar pero not6 que habia consumido. Llamé a la
casa de su mama no atendid nadie, llam6 a su celular pero le aparecia
apagado, alli pens6 que Agustin habia vendido el celular de su mam4. Le pidi6
a su hermana Marianela que lo buscara a Agustin por el Gran Bourg. Después
Lucas le dice que estaba en el lugar y las ventanas de su mamd estaban
abiertas, le llamo la atencién porque su mama dejaba siempre las persianas del
balcén cerradas de noche. Luego recibié un llamado de Lucas diciéndole “la
abuela se cort6 las venas”. Refiri6 que por su adiccién Agustin sacaba y

vendia cosas de los demas. Una vez le robo una hidrolavadora, también sus



22

zapatillas y otras cosas. Manifesté que cuando le pregunt6 a Agustin que pasé
le dijo que no recuerda nada, que venia consumiendo mucho desde los dias
anteriores y estaba sin dormir. Expres6 que el tltimo tiempo Agustin
mezclaba todo, alcohol, pastillas, pasta base. Ella le descubri6 pasta base en el
departamentito que le alquil6. Jamds fue agresivo, menos con su mamd, ella
alguna vez de impotencia le pegd pero él nunca reacciondé mal, solo decia
“bueno mamd, bueno mama”. El siempre tuvo intenciones de salir de su
adiccion. En cuanto al tiempo de su adiccidn, relaté que Agustin un dia le dijo
que se queria internar. El hizo hasta cuarto afio bien, de alli arrancaron sus
internaciones.-

OMAR FERNANDO RUIZ: (£5.394/395 del 14/07/20) Chofer de

taxi, refiri6 que conocer a Agustin Morales desde dos meses antes del hecho,
ya que a veces contrataba sus servicios, describiéndolo como un pasajero
eventual. Relaté que generalmente lo trasladaba hacia un lugar, se bajaba, le
pedia dos segundos y volvia al vehiculo. No siempre era el mismo sitio, entre
ellos lo llevé a Soliz Pizarro donde sabe que venden droga, los otros lugares
desconoce, agregando que los horarios variaban. Respecto a cOmo se
conectaban manifesté que le habia dado su teléfono celular finalizado en 270
al imputado. El dltimo dia que tuvo contacto con Agustin, fue el dia 27 de
marzo del afio 2020, primero lo llamé un par de veces, a las 20
aproximadamente, le solicité si podia llevarle una chica (prostituta), esto lo
sorprendi6 mucho porque sabia que vivia con su abuela, agregando el
declarante que no realiza ese tipo de servicios pero igual le devolvid la
llamada tipo 21 o 22, para decirle que no le habia conseguido la chica, fue ahi
que Agustin le insisti6 diciéndole que aunque sea le consiguiera un travesti,
para a posterior pedirle que fuera al departamento a buscarlo y que €l se
encargaria. Explic6 que generalmente cuando lo llamaba de ese lugar, él lo
esperaba en la esquina, por lo que fue, esper6 y como no aparecia, fue
abordado por otros pasajeros. Antes de dejar el servicio y volver a su casa
llamé a Agustin a las 01:00, pero no lo atendi6 nadie, cree, no esta seguro, que

lo pasé al contestador. Luego mas tarde recibi6 otras llamadas del acusado,
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pero ya no le contestd. Aclaré que la linea de su celular estd a nombre de su

sefiora Irma Quiroga, pero al mévil lo usa solo él.-

CLAUDIO SEBASTIAN MANSILLA:(fs. 99/100) Inquilino del

departamento colindante. Refiri6 que alquilaba una porcién del departamento

de la Sra. Gine, con entrada independiente desde hacia un mes, (primeros dias
de febrero) pagaba 14.000$. Reconoce a Morales del lugar, tuvo contacto con
la Sra Gine solo tres veces: cuando fue hacer el contrato, cuando pagaba el
alquiler y cuando le fue a pedir la clave de wifi, estaba el nieto, su mamd y la
abuela comiendo, se los veia bien. Hacia un dia o dos dias que le habia pagado
el alquiler por adelantado. Una sola vez (dias antes) Morales le pidi6 prestado
500$ para comprar medicamentos porque su abuela no estaba, no le devolvié
el dinero. Su departamento colinda con la cocina de la Sra. Gine, con una
pared de durlock, pero no pasaba ruido, a veces se escuchaba el televisor. El
dia 27 de marzo fue su primer dia de descanso, durmi6 todo el dia y se levant6
8 0 9 de la noche, no escuché nada, luego estuvo despierto toda la noche.
Como a la una de la manana lo vio salir a Morales en la camioneta de la Sra.
Gine, su ventana esta debajo de donde salen los autos. Después lo volvié a ver
salir como a las tres (estaba con alguien) y luego como a las seis, ahi ya se
durmié como hasta las 12 del mediodia.-

DIEGO ARMANDO DOMINGUEZ y CRISTIAN DARIO

TOLABA (fs. 103 y 104 respectivamente): policias que estuvieron desde

horas 3 a 6:30 del dia 28 de marzo del 2020 en el vallado de calle Sarmiento y

Belgrano, quienes no aportaron mayores datos a la investigacion, s6lo Tolaba
quien record6 a horas 3 aproximadamente haber parado a un vehiculo
conducido un masculino que dijo vivir en la Belgrano y que habia salido a
dejar a su novia, lo vio ingresar al edificio de Belgrano 971. Lo dejaron pasar
porque era la misma persona que dias antes habia pasado diciendo que iba a
ver a su abuela. En cuanto a Dominguez refirié recordar haber visto dos

masculinos descender de un remis y a una femenina en la esquina.-

IGNACIO SANCHEZ: mejor amigo de Agustin Morales, manifesto

que Agustin se presentd en su casa el dia sdbado 28 de marzo, eran como las 8
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de la mafana y el estaba durmiendo, lo atendié su mama y le dijo “no salgas
lo veo raro al Agus”, él lo atendi6 por la ventana, ahi lo vio pasado de vuelta,
trasnochado, como que se escabid, que se drogd. Agustin le pidié que saliera a
fumar, le contesté que no, entonces le pidié 500$ y €l le dijo que solo le daria
dinero para regresar a su casa, pero Agustin lo rechazé y se fue, le parecié que
estaba en la camioneta de Tita, entonces €1 decidié llamar a la mama (Majo) y
le avis6 que lo habia visto muy raro a Agustin. Relat6 que habia hablado con
Agustin, cree que dos dias antes, donde le conté que habia discutido con su
abuela, le pidi6 si podia ir a su casa y €l le recomend6 que se arreglara con su
abuela. Expres6 que también hablaba con Tita, ella le preguntaba mucho por
Agustin, sobre como lo veia, si se habia ido con él, ya que algunas veces
Agustin para que lo dejara salir le minti6 diciéndole que iba a estar con el
declarante. En cuanto a como era la relacién entre la victima y su nieto refirio
que tenian una relacién muy estrecha y pudo ver muestras de afecto de ambas
partes, pero cuando Tita le tenfa que poner algtin limite a Agustin se lo ponia
diciéndole: no salis, no tenés plata, no te presto la camioneta, si no vas a lo de
Nacho no vas a ningun lado. Describié a Agustin como un excelente amigo,
bueno, solidario. Si se mandaba alguna ‘“cagada”, el lo reprendia y Agustin
bajaba la cabeza, nunca lo vio reaccionar mal. No era una persona de buscar
problemas, refiriendo que nunca estuvo cegado cuando consumié delante de
él, tampoco agresivo. Cada celular que Agustin tuvo lo vendié para comprar
droga. -

MARIANELA PEREZ: (fs 63/664 y 449) Hija de la victima Maria

Leonor Gine, previo aclarar que en ese tiempo ella estaba distanciada de su

mama explicé que, como tenia permiso de circulacidn, su hermana Maria José,
mamd de Agustin, el sdbado 28 de marzo del 2020 en la mafiana la llamé
diciendo que un amigo de Agustin, Nacho, le conté que Agustin habia ido a la
puerta de su casa, pidiéndole que por favor fuera a buscarlo por la zona del
Grand Bourg. Salié y recorrié y al no encontrarlo se fue hasta la casa de su
mamad, pasé el vallado, tocé el portero, no atendia, llamé por teléfono a una

vecina que le abri6 la puerta del edificio, subid y toc6 timbre pero no atendia.
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Llegé su hijo Lucas y vieron que no estaba la camioneta, por lo que
supusieron que se la habia llevado Agustin. Salieron a buscar la llave del
departamento, porque Maria José le avisé que su otra hermana Fernanda tenia
una llave, en el recorrido vieron la camioneta y Agustin conduciendo
acompaiiado de otra persona, a la que reconoce como Detzel. Le recriminé y
su sobrino le contestd “si, si tia ya voy para lo de la abuela”, pero se desvié el
camino, ella lo siguid, le dijo a Lucas “bajate y decile a tu primo donde se esta
yendo”, ahi fue que Detzel se bajé de la camioneta y pasé por su lado,
logrando verle un tatuaje de una boca roja. Al cruzar la avenida, se pararon y
ahi lo ret6 a Agustin, le dijo “si tia tenés razén me equivoque”. Luego fueron
hacia la casa de su mam4. Al llegar a la valla, la policia los dejo pasar,
Agustin abri6 el porton del garage del edificio y entré la camioneta. Ella le
pidi6 le diera las llaves del departamento y €l le dijo que no las tenia porque la
abuela no se las daba. Subieron y ahi Agustin le dijo “la abuela toma pastillas
no te va atender”, tiremos la puerta. Ella le contesté a Agustin “vos no vas a
entrar porque no sé¢ donde anduviste” y ya viene tu mama a buscarte, el le dijo
“entro me lavo y cambio y vuelvo a salir pero ella no lo dej6”. Agustin le dijo
yO no voy a esperar a mi mama y si no me dejas subir me voy y vuelvo mas
tarde y se fue caminando, lo siguié hasta la esquina y a mitad de cuadra
empez6 a correr, lo siguid hasta la Caseros, en eso sond el teléfono, era su
hermana Maria José que le decia que su mamd estaba muerta y entonces
retorné. En cuanto a como era la relacién de su mam4 con Agustin, relaté que
ella lo apafiaba mucho a Agustin, lo adoraba, “lo cubria”, habian vivido juntos
en la finca, por eso luego de la dltima rehabilitacion le pidi6 a su hermana que
fuera a vivir con ella. Agustin empezd con problemas de adiccidon desde los
dieciséis o diecisiete afios. Ese dia no se dio cuenta si estaba drogado. Dos de
sus hermanas le comentaron después que habia un faltante de plata en el
departamento de su mama.-

LUCAS PETRACCHINI: (fs. 607/608) Nieto de la victima y primo

de Agustin Morales, cont6 que el sdbado 28 de marzo del 2020 por la mafiana

habl6 con su tia Maria José, quien le pidi6 fuera a la casa de su abuela Tita
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porque no contestaba el teléfono, cuando llegé ya estaba su mamd Marianela,
empezaron a tocar el timbre y hablar por teléfono pero no contestaba,
aclarando que el celular le daba ocupado y el fijo sonaba pero no contestaba.
Subieron al departamento pero no pudieron entrar, también vieron que no se
encontraba la camioneta de su abuela, Ford Ecosport color champagne. Fueron
a buscar las llaves a la casa de su otra tia, alli lo vieron a Agustin manejando
la camioneta y lo siguieron, iba con otra persona que se baj6 de la camioneta,
alli su mama4 le recrimind a Agustin de que se llevara la camioneta y €l le dijo
si tia, ahora vuelvo al departamento. Volvieron al departamento, Agustin iba
manejando, lo hacia correctamente, al llegar entré la camioneta al edificio y
les dijo que no tenia las llaves. Su mama fue a buscar las llaves a la casa de su
tia Maria Fernanda y él con Agustin se quedaron en la vereda, donde le
reclamé de su conducta, le pregunté sobre la abuela y le dijo que no sabia, que
debia estar arriba. Cuando llegé su mama vio que Agustin se quiso ir, su
mama empez0 a seguirlo pero no lo alcanzaron. Relaté que el fue quien subié
al departamento con las llaves que habia traido su mamad, abrié la puerta y
entr6 rdpido a todos los cuartos buscando a su abuela, revisé todo el
departamento, hasta que llegé a la cocina, abri6 la puerta, el televisor estaba
encendido y como no se veia adentro (la ventana estaba con el blackout) y no
encontraba la luz, tuvo que prender la linterna de su celular, alli vio a su
abuela tirada en el piso con un papel de diario cubriéndole la cara, estaba de
costado boca arriba, habia mucha sangre. Sali6 corriendo y fue a ver a los
policias, subieron al departamento, entraron a la cocina, el policia le dijo que
se quedara sentado en un sillén que estaba frente a la puerta de la cocina. Al
ser preguntado contestdé que desde alli no se veia el cuerpo de su abuela. El
policia le dijo “hay un cuchillo doblado buscalo a Agustin”. La cama de su
abuela estaba tendida, los cajones de la mesa de luz y otra mesita estaban
revueltos, vio unas llaves (mediana) arriba de la cama de su abuela. En el
cuarto de Agustin estaba desordenado, llegd a ver el embase de un
preservativo. Preguntado sobre el problema de adiccién de su primo, dijo que

viene de hace afios, desconociendo que consumia, sabe que fue a
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rehabilitacion, pero volvia a caer. Escuchd de parte de la mamé de Agustin
que tenfan problemas con su conducta. En cuanto a la relacién que tenia con
su abuela el sabia que tenian una buena relacién, su abuela lo queria, pero no
sabia que hacian ellos juntos. Desconoce si tuvieron alguna situacién de
violencia. A Agustin solo lo vefa familiarmente pero desconoce cuanto
consumia, sabe que iba a rehabilitaciéon. En cuanto a la frecuencia que el
testigo se comunicaba con su abuela, dice que podia pasar hasta tres semanas
0 mes sin que se contactaran personalmente, sabia de ella por Facebook.
Desconoce si su mama se comunicaba asiduamente con su abuela.- .

NELSON FABIAN INIGO: (fs. 61/62vta.) Personal policial que el

dia 28 de marzo del afio 2020 se encontraba en el servicio de vallado ubicado
en Sarmiento y General Giiemes en el horario de 7 a 15, refirié que siendo
horas 9 aproximadamente se acercd una Sra. Marianela, diciendo que tenia
que llevar medicina para su madre, por lo que la hicieron pasar. Al rato,
aproximadamente media hora después, llegd otra persona aduciendo que era el
hijo de la Sra. Marianela y que aparentemente su abuela no contestaba las
llamadas de teléfono ni les abria, por lo que lo dejaron pasar. Relat6 que desde
el vallado se los veia llamar por teléfono, por lo que se acercaron a preguntar y
les dijeron que la Sra. Gine no atendia llamadas ni el celular ni del fijo,
subieron al departamento y estaba cerrado sin llave por adentro. También les
advirtieron que no estaba la camioneta de la sefiora aduciendo que seguro se la
habia llevado el sobrino, solicitdndoles la rastrearan, contestdndole que debian
hacer la denuncia. All{ se retiraron, regresando al rato detrds de una camioneta
Ecosport, que era conducida por el muchacho, al que describié con remera
corta beige, pantalén negro, se lo veia desvelado. Alli la sefiora Marianela les
dijo que ya habian hablado con Benjamin (secretario de Seguridad) y que lo
haria meter preso a su sobrino pero no queria mucho circo. Posteriormente los
vieron en la vereda del edificio, estaban hablando los tres, aparentemente le
reclamaban porque se habia llevado la camioneta. Luego se retird la sefiora,
veian a Lucas recriminarle algo a Morales (hablaban fuerte y discutian), luego

dejaron de ver. Al rato ven salir del edificio a Lucas gritando mi abuela se
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cortd las venas, les dijo que pudo entrar porque el primo le habia dado las
llaves y se habia retirado, fueron a ver y encontraron a la sefiora Gine tirada en
la cocina, boca abajo, brazo hacia arriba apoydndose en unos cajones, con un
papel de diario tapdndole la cara. Petracchini se sent6 en el sillon y al
preguntarle que pudo haber pasado les dijo fue mi primo porque se fue.
Respecto a como se encontraba el departamento expresd que estaba ordenado,
no se veia nada fuera de lugar, todo normal. La cocina tenia la puerta abierta
cuando ingresaron. El fue quien se qued6 resguardando el lugar hasta que
lleg6 personal de criminalistica. A preguntas de la Defensa contestd que desde
el living no se veia el interior de la cocina.-

VICTOR LUIS RIOS SANDOVAL (fs.2/3 y 65/66): Personal

policial que se encontraba el dia 28 de marzo del 2020 junto a Ifiigo a cargo de
la valla, ubicada en Sarmiento y Belgrano. Relaté que esa mafiana vino una
sefiora en camioneta que les dijo que iba a ver a su madre que vive sobre la
Belgrano, mostrdndoles el permiso de circulacidn, por lo que la dejaron pasar.
Transcurrido un tiempo, uno se los suboficiales que estaba con él, expresé
notar a la mujer nerviosa y parada en la vereda del edificio, por lo que se
acercaron y les cont6 que no podia comunicarse con su mamad, les dijo que fue
hasta el departamento, que estaba cerrado y que no estaba la camioneta
pidiéndoles que rastreen y detengan a la camioneta. Pasado un tiempo, la
sefiora regresd y volvié a pasar por la valla junto a dos masculinos y la
camioneta que estaban buscando, a quienes desde la valla se los veia discutir
en la puerta del edificio. Ellos continuaron con su trabajo hasta que apareci6
uno de los masculinos (Lucas Petrachini) llorando y diciendo “mi abuela esta
muerta”, por lo que subieron al departamento e ingresaron, estaba abierto el
balcén, alli Petrachini les indicé que la abuela estaba tendida en la cocina.
Relat6 que al entrar a la cocina se encontraba un televisor prendido y cree que
también un ventilador, viendo a la sefora tendida de cubito lateral, con un
charco de sangre y salpicadura en los muebles de la cocina, tenia tapada la
cara y abierta la parte del pecho, también vieron un cuchillo arriba de la

mesada que tenia la punta doblada. Manifest6 que llamaron al Samec, al
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personal de las Cria Ira. y resguardaron el lugar hasta que llegd el personal
policial y del CIF intervinientes.-

OFIC. CRISTIAN ALBORNOZ: Sin aportar informacién relevante,

refirid que ese dia 28 de marzo del 2020 fue convocado al lugar del hecho
como sumariante porque revestia en ese tiempo en la comisaria primera. Al
arribar se encontraba Rios Sandoval, que habia realizado las primeras tareas
como interventor, sobre todo el resguardo del lugar. También se habia
efectuado consulta con la fiscalia de graves atentados. No ingresé al lugar, se
quedo afuera colaborando. Al lugar arribaron la Jefa de policia, el Subjefe de
policia, el Secretario de Seguridad que aducia ser amigo de la familia. No
recuerda muy bien pero intervino personal del CIF y de Homicidio, quienes
tomaron intervencion de ahi en adelante.

NESTOR MATIAS TOLABA: Personal policial de la Divisidén

Homicidios que confeccioné el informe de fs. 6/9, detalle de las camaras de
seguridad de fs. 197/209, informe sobre la ubicacion celular de la victima
de fs. 229/230, actas de secuestro de fs. 15, 16, 17, 19 y 20 y declaracion de
fs. 246/247, expres6 que el dia 28 de marzo del 2020 el Comisario Costello se
comunico con €l anoticidndolo del hecho y solicitando su intervencion, por lo
que se constituy6 en el lugar junto a Diego Suarez y Rodrigo Vizgarra. Los
dej6 a ellos dialogando con los familiares y €l fue a ver a los jefes Costello y
Bautista, para luego dedicarse a efectuar un relevamiento del lugar, ubicar las
camaras de seguridad existentes y verlas. Continud su relato EXHIBIENDO
FILMACION DEL LUGAR Y PLANO DEL MISMO, tanto del edificio
ubicado en Belgrano N°971 y del departamento donde residia la occisa junto a
su nieto Agustin Morales, ubicado en el primer piso con vista a la calle.
Manifesté que se pudo constatar que ninguna de las vias de ingreso, tanto al
edificio como al departamento, fueron violentadas. Mientras exhibia en la
pantalla de la Sala de Audiencia el plano del departamento, fue indicando y
sefializando las distintas habitaciones que lo componian. Asimismo, se
proyectaron las fotos tomadas en el lugar, procediendo el declarante a sefialar

los elementos de relevancia observados en cada habitacidon, asi: en la mesa
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ratona del living elementos vinculados a envoltorios droga (cenicero,

bombilla); el dormitorio de Agustin estaba desordenado, habia envoltorios

droga y preservativo abierto y usado; habitacién de la victima, en el vestidor

habia una caja de seguridad con moneda extranjera no habia en el lugar dinero
moneda nacional; en la cocina cuchillo con hoja metdlica completa, con la
punta doblada, la victima tendida a un costado en el piso con papel
cubriéndole la cara, vistiendo sus prendas de uso diario, con la parte del
pecho descubierta. En cuanto al relevamiento efectuado en las CAMARAS
DE SEGURIDAD, tanto la existente en el garage como la de la entrada del
edificio, cuyas filmaciones también fueron exhibidas en la audiencia, el testigo
explicé que la mismas tenfan un desfasaje de un minuto entre las dos y a su

vez ambas se encontraban 23 minutos atrasadas con respecto a la hora real.

Alli se lo pudo apreciar a Morales salir a las 17:49:40 con una remera, (que

luego fuera incautada de su habitacidn con sangre) y a las 20:33 se lo ve salir

con otra remera, misma remera en la que se lo vuelve a ver también a las

22:18, (que es la remera que vestia al momento de ser detenido a posteriori).
Continud indicando que a las 22:56 se ve el desplazamiento de dos masculinos

ingresando al edifico hasta las 00:23 donde se ve el descenso de ambos y

subida a la camioneta. A las 01:28 se lo ve ingresar en la camioneta a Morales
solo, para luego abrir la puerta de ingreso a quienes luego fueron identificados
como los acusados Detzel y Aguirre. A las 02:56 se los ve descender a los tres
y ascender al vehiculo. A las 4:28 vuelve a ingresar el vehiculo con Morales,
saliendo Detzel desde el batl. A las 6:59 se ve retirarse el vehiculo del lugar.
Por ultimo el testigo expresé que también se avocd al ANALISIS DE LAS
CAMARAS DEL 911 existentes en la ciudad a fin de efectuar una
reconstruccién del recorrido del vehiculo Ecosport, como a la UBICACION
DEL CELULAR DE LA VICTIMA, que a posteriori se comprobara que
fuera vendido por Agustin Morales a la Sra. Murillo Wayar.-

HECTOR ENZO RODRIGUEZ: Personal Policial que fue

convocado a realizar el relevamiento de camaras de vigilancia de la ciudad del

911 a fin de reconstruir el recorrido efectuado por la camioneta ecosport de la
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victima, las personas y/o vehiculos que atravesaron el vallado de Sarmiento y
Belgrano, como también el trayecto realizado por el acusado Morales cuando
se alej6 del edificio, fue perseguido por su tia Marianela Pérez para luego
subir a un remis. El testigo, previo aclarar que algunas capturas de las cdmaras
no pudieron ser relevadas por un inconveniente técnico, explicO que sin
embargo pudo efectuar el siguiente seguimiento: a fs. 616 en Belgrano y
Maipu se ve pasar un remis color negro. A fs. 617 se observa por el costado de
la valla el ingreso a las 23:21 del imputado Detzel caminando con una bolsa y
el arribo al edificio Cortesa (lugar del hecho). En cuanto al recorrido de la
camioneta Ecosport, durante la noche y madrugada del 28 de marzo del 2020,
explic6 que a fs. 620 se capta la camioneta a las 01:25 circulando por
Pellegrini hacia el norte, luego se la logra ver en Tucumin y Alberdsi,
Corrientes y Lerma, Bs. As. y Florida, siendo que en esta dltima interseccion
se ve a una persona femenina apostada en la esquina (aparentemente
ofreciendo sus servicios de prostitucién), la camioneta frena un momento,
luego continua pero vuelve y a 01:40 es donde la femenina asciende,
describiendo a partir de las capturas del pantalla el regreso de la camioneta al
lugar del hecho, siendo que a las 01:52 ingresa la camioneta por el vallado y a
la 01:54 se ve el ingreso peatonal de Detzel y la femenina trans por avenida
Belgrano. Continué diciendo que a horas 03:24 se observa de nuevo a la
camioneta Ecosport por Belgrano hacia 20 de Febrero, luego hasta Alvarado,
de ahi hasta Ayacucho, luego se la ve por Avda. San Martin al 2300 por
ultima vez. A fs. 629 a las 7:25 se ve a la camioneta por 25 de mayo. A fs. 630
a las 11:36 en Vicente Lopez y Ohiggins, luego en Necochea el cruce de los
dos vehiculos (el de la Sra. Marianela Pérez y la ecosport). A fs. 633 a horas
12:18:01 se aprecia un masculino (Morales) corriendo por 25 de mayo y una
femenina (Marianela Pérez) siguiéndolo. A fs. 634 el masculino baja la
velocidad y cruza caminando el vallado siendo que a posterior se ve un remis
gris el cual habria sido abordado por Morales. Relaté que pudo efectuar la
ubicacién y seguimiento del remis gracias a que por la pandemia y

restricciones de circulacion no habia casi vehiculos, asi se lo ve por Barrio



32

Santa Lucia, al salir de ahi los ve por Tucuman y Pellegrini hasta Alberdi,
luego en Pedro Pardo, cruza puente Avda. Richieri (fs.640), en Independencia
y JA Fernidndez desciende del vehiculo Morales y se dirige peatonalmente
hacia el este.-

VICTOR NICOLAS CRUZ: (£s.70/73) Chofer del Remis, que

abord6é Morales el mediodia del sdbado 28 de marzo del 2020, luego que se

alejara del lugar del hecho. El testigo describi6 a Agustin Morales como
delgado, metro 75, zapatillas negras con plantas blancas, pantalén gris, no
recordando la remera. Afirmé que no advirtié nada extrafio o anormal en el
estado del chico, siendo que efectuaron un recorrido largo por distintos
lugares. Morales le dijo que podia transitar porque tenia permiso de
circulacidn, tan es asi que cuando pasaron por los vallados, uno de ellos el del
puente de Santa Lucia, les dijo a los policias del control que iba a hacer un
control de diabetes a un familiar exhibiendo un aparatito. Refiri6 que al
ascender al vehiculo lo primero que le pidi6 fue que buscaran un teléfono
publico (cyber), hicieron un recorrido buscando, se bajé y luego volvid a
ascender al remis, le pidi6 que lo llevara a la plaza, se bajo y hablé con otro
joven, vio un intercambio pero no sabe que, porque el se encontraba dentro del
vehiculo. Cuando regresaban el chico fumé dos veces y el le dijo que no lo
hiciera porque le hacia mal, ahi le pidi6é que lo llevara a buscar otro auto. El
viaje costd cerca de 500 $, que pagd sin problemas con un billete de 500, vio
que sacé de un fajo donde habia mds dinero. Le llam¢6 la atencién lo largo del
viaje. Lo dejo en el cruce de la Yrigoyen y cruzé el puente peatonalmente en
direccion a Villa Mitre.-

MARIA SOLEDAD MURILLO WAYAR: persona que le compro a

Agustin Morales el celular de la occisa, relatd6 que con su expareja, Cesar

Alfredo Diaz, tenian un solo celular en la casa, que usaban los dos, por lo que
necesitaban tener otro celular. Su ex pareja le coment6 que le habian ofrecido
un A10 por 6.000 $ y decidieron comprarlo. Ese dia, no recuerda si era viernes
o sdbado, Agustin Morales se presentd en su casa en San Martin y Lamadrid,

alli lo conocid, él les entregé el celular y ellos le dieron 2.000 $, acordando
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que el resto se lo darfan después, siendo que esa tarde por sus insistentes
llamados le cancelaron. Interrogada sobre como estaba el acusado Morales,
refirié que lo vio normal. Dijo que como tres semanas después ella publicé en
facebook la venta del celular y lo cambié por un J5 mas efectivo, porque a raiz
de la cuarentena se habian quedado sin dinero. Por dltimo conté que su
expareja tenia problemas de droga, consumia pasta base y que actualmente
esta preso por violencia.-

DIEGO ANDRES SUAREZ, personal policial de la Division

Homicidios que se constituyo junto a Tolaba v Vizgarra en el lugar por un

hecho de sangre (homicidio), refirié que al llegar ya se encontraba personal

del CIF, el jefe y subjefe de la division. El y Vizgarra se avocaron a
entrevistar a los familiares que se encontraban en la entrada del edificio,
interrogdndolos sobre donde podian ubicar a Morales y Detzel, ahi les dijeron
que ambos eran adictos. Lucas Petracchini manifesté que Agustin le habia
dicho “anoche me cirquie”. El testigo expresé que se dedicaron ese dia a
seguir las pistas en procura de la ubicacién de los sospechosos, siendo que
ubicaron primero a Detzel, tipo cinco de la tarde, estaba licido, no se lo veia
drogado ni alcoholizado y se encontraba vestido igual que lo describi6 la hija
de la Sra. Gine (Marianela) cuando lo habia visto en la mafiana, con una
remera deportiva de color amarilla, no advirtiendo que tuviera manchas de
sangre en sus ropas. Manifesté que el detenido no opuso resistencia, sélo
pregunt6 porque se lo llevaban detenido y le dijeron que lo buscaban por una
situacion ocurrida en el departamento de Morales. Ahi manifest6 frente a €l y
Vizgarra “yo ya sabia que me iba a traer problemas Agustin”, relatando que
Morales le dijo que tenia dinero en el departamento pero no recordaba donde
lo habia guardado, que lo ayudara a buscarlo y luego cuando estaba en un
cuarto, el advirti6 que no era el cuarto de Agustin porque habia ropa de mujer,
y ahi le dijo que no le hiciera hacer macanas, expresando “no le estards
robando a tu mama o abuela”. Detzel también expresé que Agustin encontrd
un fajo de dinero con el que salieron a buscar mds droga y un travesti, con el

que Morales tuvo relaciones. Con relacién al acusado Morales, el testigo
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expresé que recién lo encontraron a la noche con un tal Polaco, tipo 21 horas,
se lo notaba que habia seguido consumiendo o tomando, en su vestimenta
tenia sangre a la altura de la rodilla, vestia un pantalén deportivo gris y una
remera gris. En el trayecto estuvo callado pero al ingresarlo y ver a Detzel en
el lugar, reaccion6 sorprendido y enojado les reclamé diciéndoles “que hace
mi amigo acd”, “mi amigo no tiene que ver en esto”, “yo maté a mi abuela”
“con un cuchillo que se habia roto o doblado” (cree que el mango). Al
requisarlo se le encontré el documento de la Sra. Maria Leonor Gine en su
poder.-

RICARDO RODRIGO VIZGARRA: (fs 262 y vta) Personal

policial que junto a Suarez recibi6 la directiva de ubicar a los sospechosos

Federico Detzel y Agustin Morales. Relaté que primero encontraron a Detzel,

quien no opuso resistencia y colaboré en todo momento, lo requisaron y
trasladaron a la Division Homicidio. Se le informé la causa de la demora y
manifesté que estuvo con Agustin la noche anterior, tipo 3 de la mafiana en un
remis, para que compren droga e irse a drogar al departamento, que estuvieron
siempre en el living, en ningin momento vio a la abuela, la droga se les acabd
rapido, asi que fueron a una habitacion a buscar dinero, pero al ver que no era
el dormitorio de Agustin, le dijo “no te estard mandando una macana Agustin
y le estards robando a tu abuela”, salieron a comprar mis droga y luego
Agustin le dijo que queria tener relaciones con un ‘“trava”, asi que
consiguieron uno y lo llevaron al departamento, donde Agustin tuvo
relaciones en el dormitorio de él donde estuvieron los tres, luego salieron de
nuevo para llevarlo al travesti. Al regresar estuvieron en el departamento y a la
mafiana salieron hasta que fueron interceptados por una tia de Agustin. En
cuanto a Morales, el testigo expresé que lo estuvieron buscando por lugares
donde venden droga y en cercanias de la plaza Alvarado -donde vende un tal
Polaco- hicieron vigilancia, fue alli donde lo vieron salir a Agustin Morales, lo
detuvieron sin oposicién de resistencia, colaboré en todo momento, pero
cuando al entrar a la Divisidén vio a Detzel, reaccion6 alterado diciendo “que

hace mi amigo aqui, el no tiene nada que ver, yo maté a mi abuela en la cocina
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y después lo fui a buscar a Federico”. Describi6 la vestimenta que tenian
ambos imputados, destacando que Morales tenia una mancha rojiza de tipo
sanguinolenta a la altura de la rodilla, como asi que encontré en su poder el
documento de la abuela. En cuanto a Detzel no advirtieron que tuviera nada de
relevancia.-

MAXIMILIANO JAVIER BERMUDEZ (fs.124/125 Anexo I)

personal del CIF que efectud el relevamiento planimétrico del lugar, el que

exhibe en la pantalla de la sala del Tribunal.-

PAOLA ELIZABETH GEIPEL: (Informe de Inspeccion ocular de

fs.1/4, Actuaciones de fs. 53, fs. 78/82, Inspeccion ocular posterior
solicitada por el Dr. Tobio del 2 de julio del 2020 de fs. 83/122, Acta
levantamiento cadaver y actas de recoleccion de los indicios, Informe de
la Pericia Criminalistica Integral del 6/7/21) manifest6 ser la Licenciada en
Criminalistica que junto a Bermudez se constituyé el dia 28 de marzo del
2020 a horas 15 en el lugar del hecho y realiz6 la inspeccion ocular en el lugar
del hecho efectuando un informe sobre la distribucion de los ambientes y la
determinacién de indicios. Tlustré todo su relato con muestra de fotos y
filmacion. Asi del edificio, su ubicacion, ingresos, y foto del balcén del
departamento de la victima, tomada desde la calle, en donde aparecen todas

las persianas abiertas. Expresé que la puerta de ingreso al departamento tenia

una cerradura de paleta doble en la que no se registraba el uso de violencia.

Luego de detallar y exhibir la distribucién habitacional del departamento,

explicé que posee un living comedor en forma de L, que en realidad

conforman dos livings. El living oeste, que se encuentra al acceder al

inmueble pasando el pasillo que lleva hacia los dormitorios, tenia indicios y
rastros: se hallé encima de la mesa ratonera un envase de virulana, envoltorios
y restos de bolsitas pldstico, envases de cigarrillos vacios y una bombilla de
mate desarmada. En el living este, que es el que estd bien de frente a la cocina,
uno de los sillones tenfa una sdbana encima y en la mesa ratonera solo colillas
de cigarrillos en el cenicero. Tambien se detecté una simple gota de aspecto

sanguinolento por caida de gravedad inmediatamente de un cm afuera de la
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puerta de acceso a la cocina.. Agregd que se levantaron huellas odoriferas de

los sillones. En la cocina, la televisién se encontraba encendida y el ventilador

también, al lado del horno eléctrico encima de un papel de diario estaba el

arma homicida. Se trataba de cuchillo de acero monobloque tramontina, con

una hoja en punta con solo filo o filo cerrado (sierrita) deformado en la punta,
advirtiendo que en un cajon del mueble de la cocina habia cubiertos idénticos
al arma homicida. En cuanto a la victima estaba con los ojos abiertos y un
papel de diario tapando su rostro, se pudo apreciar a simple vista heridas
compatibles con arma blanca mayormente en el sector de la cabeza y cuello y

lesiones de defensa en ambas manos. En el piso de la cocina se detectaron

huellas de pies descalzos en el lateral oeste y sur mayormente, todas rodeando
la mesa desde la cabeza de la victima como alejdndose del cuerpo hacia la
pared de durlok. Explicé que la mayoria de estas huellas no eran aptas para

cotejo porque no tenian crestas papilares, pero si la huella de pie derecho

descalzo completa a 70 cm de la cabeza de la victima. También observd una

huella de pie calzado sanguinolento, muy cercano al pie de la victima y de la
Unica silla salida de la mesa, que se encontraba delante del cuerpo, como asi se

advirtieron huellas de polvo de pie calzado en el sector sur a la altura de los

cajones pero al lado de mesa. En cuanto a las manchas de aspectos
sanguinolentos encontradas en la cocina, explicé que las habia con patrones
varios. Asi un charco al costado y debajo de la cabeza, ya con un proceso

fisico de secado desde el borde al centro. Un patron de transferencia con

movimiento en el mueble blanco detrds de la victima y a la altura del brazo y

mano desde abajo hacia arriba. Un patrén de flujo en la cara de la victima y un

patrén de sangre proyectada, tipico de una arteria rota en forma de

electrocardiograma. También constaté un patrén de goteo profuso, que llegé a
formar un lago, con gotitas satélites alrededor, tipica de un gran volumen de

sangre. Asimismo habia patrones de transferencia en la puerta de la heladera

en el centro y abajo por simple contacto que aparenta ser de un tejido

embebido en sangre que tuvo contacto con la heladera. También una gota

individual caida x gravedad en el piso y otra en el mueble blanco. Mancha de



37

transferencia por contacto simple en el almohaddn de una de las sillas de la

cocina. También en la puerta de la cocina en el sector del marco, donde se
abre y se cierra, dio como resultado negativo para sangre. Aclaré que se tomé
fotografia de todas las huellas plantares halladas en la cocina, livings y
habitaciones y que particip6 con posterioridad en las pericias correspondientes
de huellas plantares con pie descalzo y calzado de los imputados. Respecto a

los hallazgos encontrados en la habitacion de la victima, refirié que habia

desorden en la cama, en la zona de las almohadas, como asi algunas prendas
de mujer sobre la cama, el cajon de la mesa de luz estaba abierta, el televisor
estaba apagado, del relevamiento de manchas de aspecto sanguinolento, se

encontraron manchas de transferencia en la frazada de la cama de la Sra. Gine

muy pequefia, también en las sdbanas y en las almohadas en forma de pellizco,
de las que se tomaron muestras. Ya en la zona del vestidor se advirtid6 una
cartera abierta y movimiento (como de buisqueda) en las prendas de vestir que
estaban colgadas. Aclaré que, por indicacién de familiares, advirtieron la
existencia de una caja fuerte oculta que estaba con la puerta abierta y con la
llave puesta, dentro de la caja fuerte habia varios sobres vacios, cajita con

piedras, sobres con ddlares, euros, bolivianos y reales. En el dormitorio de

Morales se detecté una mancha de transferencia por simple contacto de dos

centimetros a la vista en uno de los vértices del acolchado del dormitorio de

Morales a 60cm del suelo. Se encontr6 una remera de color gris marca

opossite de aspecto sanguinolento, debajo de un cimulo de ropa en el piso,
también una tarjeta saeta, dos envases de preservativos abiertos y un
preservativo usado, un plato vacio, dos encendedores, el teléfono inaldmbrico,
un cuchillo de similares caracteristicas del encontrado en la cocina, que estaba
debajo de una mochila sobre la cama pero se determind que no tenia rastros de
interés. En la mesa de luz, el cajon abierto con una caja de medicamento, parte
de una bombilla sobre la mesa de luz y otra sobre la cama. Habia una toalla

encima del teléfono sobre la cama, con manchas de aspecto sanguinolento. En

cuanto al auto Ford Ecosport se encontrdé una botella de cerveza vacio, dos

botellas de coca cola y una caja de pizza casi completa, no observdndose
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restos de sangre en el vehiculo. Concluy6 la testigo diciendo que no se
advirtieron acciones de limpieza en el lugar ni indicios en cestos de basura.-__
______ROCIO DE LAS NIEVES SALAZAR (fs. 66/77, 197/235, 285/289
y Pericia Integral) Licenciada en Criminalistica que intervino en el andlisis
de las prendas y elementos incautados en la causa junto a los licenciados
Péarraga y Caso y en la pericia criminalistica integral conjuntamente con los
Licenciados Geipel, Ebber, Tocopa. Primero se refiri6 al informe realizado

conjuntamente a los peritos de parte Parraga v Caso. Revisaron dos cuchillos

iguales, llegando de manera undnime a las siguientes conclusiones: en el

primero, que fuera encontrado en la habitacion que ocupaba el acusado
Agustin Morales, no se observaron rastros de sangre ni méculas. En el otro

cuchillo levantado de la mesada en la cocina, se advirtié sangre, cabello y se

encontraba la punta con un plegamiento de izquierda a derecha y de adelante
hacia atrds (doblado), habiendo el andlisis respectivo dado como resultado que
en el mango de dicho cuchillo existian células epiteleales de Agustin Morales

y sangre de Gine en la parte de la hoja. En la remera opossite color gris se

advierte manchas sanguinolentas y microgotas fundamentalmente en su parte
frontal (correspondientes a salpicadura identificadas con la letra A), también
microgotas redondeadas y bien definida identificada como B), otras como C)
un poquito mdas alargadas que indican direccionalidad y otras de contacto
identificadas como D), habiendo hisopado esta remera y dio perfil genético de

Giné. En cuanto al_corpifio de la victima no presenta desgarro, rotura pero si

presenta miculas de aspecto sanguinolentas. En el juego de llaves halladas en

la puerta de la caja de seguridad, no se observé sangre ni perfil genético.

Respecto de las_prendas que vestia la victima al momento del hecho, se

detect6 en la_remera roja, sin rastros de rotura, sangre y células epiteleales con

perfil genético mezclado de Morales y Giné, mientras que el pantalén negro
tipo calza se encontraba impregnado con sangre en su totalidad. EI abrigo de
lana, tipo saquito, en la parte superior izquierda poseia dos orificios pequefios
con distintas orientaciones, con desilachamiento producido por arma blanca

con borde dentados. Las zapatillas tenian en la puntera y talén una macula
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oscura. El reloj Isadora con la malla desprendida con maculas de aspectos

sanguinolento en su totalidad. En cuanto a las prendas de Federico Detzel: el

andlisis de las zapatillas dio resultado negativo para sangre, mientras que en la
remera deportiva color amarillo, del lado interno se advirtieron pequeias
manchitas sangre a la altura de la espalda, que resultaron de sangre
pertenecientes a Detzel. Por ultimo el jean arroj6 resultado negativo para

sangre. Respecto a las_prendas de Agustin Morales: la zapatilla en el sector de

la planta y el talén, dio resultado positivo para sangre, la remera que vestia al
momento de ser detenido tenia maculas internas de sangre pertenecientes a
Morales, mientras que el pantalén tenfa impregnacién de sangre en la rodilla,
goteos en pierna derecha parte delantera y a la altura del bolsillo, todas con

perfil genético mezclado de Maria Leonor Gine y Morales. Finalmente las

prendas de Aguirre: ninguna present$ caracteristicas particulares, ni arrojo
resultado positivo para sangre o algiin otro perfil genético.-

ALEJANDRA GIUDINIK: (fs. 21/25, 174/184, 256/258 y 275/277)
Personal del CIF que efectud analisis de ADN vy células epiteleales en todo el

material colectado. Refiri6 que efectud cuatro informes, dando cuenta del

contenido de cada uno de ellos, destacando los resultados de relevancia
obtenidos que: en el primer informe de fecha 6/05/20: 1) hisopado de hoja de
cuchillo encontrado en el dormitorio sin sangre sin células, 2) hisopado de la
hoja y mango del cuchillo encontrado en la cocina tenfa sangre en la hoja y el
mango contenia sangre humana con perfil genético mezclado de la victima y del
imputado Agustin Morales (se tuvo en cuenta la relacién abuela nieto). El
Segundo Informe del 20/07/20 se destaca que en la remera de la victima se
detectd6 sangre humana con perfil genético mezclado de Gine y Morales.
Remera de Detzel sangre en su parte interior con perfil genético del mismo. Pie
izquierdo dorso de Morales con sangre perfil genético mezclado de Gine.
Hisopado piso del living, del acolchado cama dormitorio 2, de las almohadas
del dormitorio de la victima y de la toalla con sangre perfil genético de Morales.
Botella paso de los toros, con perfil genético de Morales y Detzel. Tercer

Informe del 12/08/20 Nro 342 y Cuarto Informe del 03/12/20 se obtuvo en la
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remera Opossite de Morales resultado sangre con perfil genético de Morales y
también con perfil genético de la victima Maria Leonor Gine, Pantalén de
Morales, lado derecho de la cadera, muslo derecho, botamanga, muslo
izquierdo contienen sangre humana con perfil genético mezclado de Gine y

Morales.-

CARLOS DANIEL PARRAGA: perito de parte de la defensa de

Aguirre, relatd que trabajé en la inspeccion ocular de prendas y elementos
secuestrados con los Licenciados Zalazar y Caso y con la toma de muestra con
la Licenciada del CIF, todos arribaron a las mismas conclusiones en forma
conjunta sin disidencia. Efectué una descripcion coincidente con la realizada
por la Licenciada Zalazar, destacando que la sangre encontrada en el pantalon
de Morales presentaba patrones de manchas de goteo y de transferencia. En la
remera dos tipos de patrones, por transferencia, por contacto y salpicaduras
finas y pequeias circulares y ovoidales. Agregando que la busqueda de huellas
dactilares di6 resultado negativo para todas las muestras.-

JUDITH ELIZABETH TOCOPA (fs. 236/250 y de fecha 14/5/21

cuerpo II del anexo) Expresé que primeramente junto a los Licenciados

Pérraga y Caso, hicieron un relevamiento papiloscépico en elementos que se

incautaron en la causa, lo cual dio resultado negativo. También efectud la

comparacion de huellas plantares en base a las fotografias tomadas por la Lic

Geipel en el lugar del hecho. Describi6 que se les tomo fichas plantares de pie

desnudo a cada uno de los imputados, siendo que con el tdnico que coincidié

fue con el Sr. Morales respecto al pie derecho desnudo encontrada en la

cocina. Asimismo. al realizar la comparacion de las huellas dejadas por las
zapatillas que vestian los imputados y las secuestradas en autos, con la huella

de calzado encontrada también en la cocina, dio correspondencia en cuanto a

desgaste con dos rectingulos que posee la zapatillas adidas de Morales.

Destacando que no fueron halladas huellas plantares de ninguno de los otros
dos acusados en la cocina. En el living se detectaron huellas plantares de
Detzel, Morales y Aguirre, como asi también en el dormitorio que ocupaba

Agustin Morales.-




41

~_ _MARCELO FERNANDO EBBER: Licenciado en Criminalistica
propuesto por la defensa de Aguirre explic6 que primero participé en la
pericia de comparacion de huellas plantares y de calzados con el licenciado
Coronel en base a las fotografias sacadas por la Lic. Geipel. Expres6 que en el
mes de mayo de este afio se tomaron las huellas plantares a los tres imputados
mientras muestra, en la filmacién proyectada en la Sala, las huellas que deja
cada imputado al caminar, explic6 que se utilizd entonces el método de

superposicion para determinar a quién pertenecia la huella de pie derecho

descalzo dejada en la cocina, se descart6 a Aguirre y Detzel concluyendo en

que presenta correspondencia con el pie derecho de Morales. En cuanto a la

huella de calzado parcial en la cocina resulté compatible con el calzado de

Morales, que presenta una suela de conformaciones rectangulares con los
bordes redondeados con profundidad en los disefios y se descartaron todas las
otras huellas relevadas, tanto las halladas en el departamento como de las
secuestradas a los otros imputados. En cuanto a la otra huella, si bien tenia
menos impronta, también resulté compatible por descarte con la adida duramo
de Morales “con limitada asociacion”. En cuanto a las huellas plantares
documentadas en el living con las letras A, B y C, se determiné que el disefio
C corresponde a una crock azul que habia en el dormitorio de Morales. Las

sefializadas con la letra A corresponden a las zapatillas Adidas que vestia

Morales. Las de disefio B, compatibles con zapatilla Nike, no se corresponde
con ninguno de los calzados secuestrado en autos, las indicadas con la letra E

resultd compatible con Detzel. La marcada como D, se corresponde a una

zapatillas Puma secuestradas a Tania Aguirre, la cual también fue encontrada

en el dormitorio uno, tiene una caracteristica afiadida que la hace tnica, alli

también fue hallada la E compatible con la zapatilla de Detzel. En el

dormitorio 3 (habitacién de la victima) frente al ingreso al vestidor se pudo
advertir huellas compatibles con la letra A de Morales.-

PERICIA CRIMINALISTICA INTEGRAL: oportunamente y a

pedido de la defensa se realizo esta pericia integral en las que participaron las

licenciados en criminalistica GEIPEL, ZALAZAR Y EBBER, que



4

trabajaron en base a todo el material colectado en autos. En cuanto a la

Mecanica de produccion del hecho refirieron que se constataron en la autopsia

33 heridas compatibles con accidn penetrante y cortante producidas con un

cuchillo ubicadas en el sector de la cabeza y cuello (13 a la derecha, una de las
cuales habria alcanzado a seccionar la arteria carétida y 10 del lado izquierdo
de la cabeza y cuello). La victima tenia también heridas y lesiones de defensa
en las manos, brazo y antebrazo. En la sala procedieron a exhibir fotos
ampliadas de cada herida con descripcién de sus caracteristicas. La herida
identificada como en N°10 es la que debi6 llegar a una arteria, pues presentaba
un sangrado activo al momento de la autopsia, de 2,5cm de largo con bordes
levemente festoneados (seria la letal). En el lado izquierdo herida N°17

presentaba ambos bordes agudos, explicando que la diferencia de los bordes

son indicativos de mucho movimiento en la agresion pero de la ampliacion

fotografica se pudo establecer que todas las heridas punzo cortantes fueron

ocasionadas por la misma arma. Refirieron que la victima también presentaba

lesiones equiméticas en el antebrazo muy probablemente defensivas. En
cuanto a la_Hipdétesis a la que se arribd explicaron que se traté de un ataque
perpetrado por un agresor Unico con empleo de una sola arma blanca (la
encontrada en la mesada de la cocina). Agresidon que fue iniciada y finalizada
en la cocina, con rastros de que el cuerpo fue ligeramente movido una vez
iniciada la rigidez cadavérica. Con muestras de fotos tomadas en el lugar del
hecho y de la iconografia realizada por los peritos determinaron que el lugar
exacto del acometimiento fue en la esquina noroeste de la cocina, el andlisis
de los patrones de sangre da cuenta que todo se desarroll6 en esa esquina, con
lesiones ocasionadas mayormente al nivel del piso, lo que demuestra que la
victima cay6 al suelo. Sosteniendo que se descarta la participaciéon de otros
autores por el estrecho espacio fisico y fundamentalmente por el material
genético colectado presente en la victima y presente en el acusado Agustin
Morales y totalmente ausente en los otros imputados. Los peritos procedieron
a proyectar la descripcion en tres dimensiones de la posible mecénica del

suceso luctuoso. En cuanto a las manchas de sangre halladas en el lugar la
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licenciada Geipel explicé que la salpicadura es un patrén de manchas de
sangre, en forma de gotas de diferente dimensién, compatibles con estocadas
con arma blanca, que aparecen en las cuatro primeras puertas del mueble
ubicadas hacia el oeste, no en la heladera, ni en la mesa, freezer u otros
muebles, lo que también permite concluir que la escena del crimen se centré
en el sector noroeste y a una altura de 60 cm del piso, este fue el nivel mdximo
de altura de las manchas de sangre que se encontr6 en el anafe de la cocina en
la forma de algunas gotas de salpicadura. También describié el patrén de
chorro (relacionado con una herida arterial) de sangre proyectada y por goteo.
El patrén cast-off de desprendimiento tipico de la sangre que se da a causa de
la oscilacién de un arma u objeto que tiene un movimiento cuando ya tiene
sangre. Se detectaron también patrones de transferencia: swipe con friccién o
arrastre en la heladera sector medio y bajo y también en el piso entre la
heladera y la victima, explicando que el swipe se da cuando la mancha ya esta
en la superficie y otro elemento no manchado la altera. Destac6 que la mano
derecha de la victima provocé un patrén de transferencia por fricciéon y de
flujo lo que da cuenta de que fue ligeramente movida ya que no guarda
relacion con la direccion del flujo, como asi debié haber iniciado la rigidez
cuando fue movida por la forma en la que qued6. En cuanto a las pruebas
cientificas que vinculan solo a un imputado con la victima al momento de la
agresion detallaron los siguientes: 1) Hisopado del dorso del pie izquierdo de
Morales con sangre de la victima 2) pantalén de Morales con sangre de la
victima, 3) La remera opossite de Morales con sangre de la victima, 4)
Remera roja de la victima con perfil genético mezclado de la victima y
Morales, 5) arma homicida con perfil genético mezclado de Morales y la
victima. En cuanto al MOMENTO DEL HECHO, refirieron que efectuaron un
andlisis comparativo de la “Linea de Tiempo” en base a las llamadas entrantes
y salientes al teléfono tanto fijo como celular de la victima y las imigenes

tomadas por las cdmaras del edificio. A las 10:19 del dia 27 de marzo del 2020

se registra una llamada saliente a Soledad Murillo Wayar, hay 29 llamadas

salientes desde la hora mencionado hasta la 7:15 del dia 28 efectuadas desde
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el teléfono fijo de la victima. Elvira Cortez estuvo en el departamento el 27

hasta las 16:45 (sale en la camara). Portero desde las 18:40 hasta las 19.
Llamadas: a las 19:03 hay una llamada con duracién de 13 minutos, no se sabe
con Maria José Perez, madre de Morales, desde las 19:36 hasta las 19:51
llamada a otra de las hijas (Maria Fernanda). Refirieron que se advirtié un
cambio de patrones a partir de las 19:51 horas, a la que calificaron de “Horario
Hito”, ya que hubo un incremento de llamadas a Murillo, cada media hora;
también se detectd que el celular de la victima efectué conexiones de datos
moviles fuera del departamento a las horas 20:17, 21:06 y luego a las 22:05,
esta ultima ya en la zona del Barrio Solis Pizarro, luego el aparato celular fue
apagado, a lo que sumaron como un dato fundamental el cambio de la remera
opossite de Agustin (en la que luego se encontré sangre de la victima) por
otra, con la que se lo ve salir por las camaras del edificio a las 20:57, todo lo
cual los lleva a concluir que el hecho habria sucedido entre las 19:51 y las
20:57 del dia 27 de marzo del 2020. En cuanto a la llamada ingresada al fijo
de la victima a horas 1:00 del 28 de marzo con una duracién de 19 segundos,
cuando no estaban Morales y Detzel en el departamento, dieron una
explicacion al sostener que fue atendida por el contestador, siendo que hay
otras llamadas al otro dia de similar duracién atendida por el contestador. Para
estos peritos, hubo un error en el informante Sdnchez respecto a que no
aparecen con el 011 caracteristico de las llamadas atendidas por el

contestador, ya que ese nimero es para los celulares y no para los teléfonos

fijos.-
MARIANO RAFAEL OJEDA (fs 5 y 6 Anexo): Bioquimico que
analiz6 muestras de la victima para determinacién de alcohol, drogas y/o

psicofarmacos. Refirié que el resultado dio no detectable (negativo).-

MARIANA FLORENCIA LAMBROPULO: (fs. 13/17, 27/29, 50,

57 y 138/140) Médica legal que practic la Autopsia victima y revisacidon

médica de los tres imputados. Efectué una explicaciéon, con filmacién y

muestras fotograficas proyectadas en la pantalla, de lo realizado en la

autopsia, detallando y describiendo las caracteristicas de cada herida
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encontrada en el cuerpo de la victima, sosteniendo y aclarando que si bien en
su informe concluy6 en la utilizacién de dos armas blancas, ello no es certero,
toda vez que las lesiones pudieron ser ocasionadas por una sola arma, dada por
el movimiento de victima y victimario que genera la impronta conocida como
“cola de pescado” y hace que las heridas parezcan causadas por diferentes

armas. En cuanto a la Causa del deceso, explicé y mostrd en la filmacidén que

existia una herida que no dejaba de manar sangre, introdujo el dedo y llegé
hasta la vertebra, la cual advirti6 habia traspasado la lesién hasta la arteria
vertebral, concluyendo que eso ocasiond la muerte. Para determinar la data del
deceso utilizé cuatro pardmetros: rigidez, temperatura, livideces vy
deshidratacién. Para ella hubo un periodo agénico de 20/30 minutos. En
cuanto a la hora en la que empez6 a mover y examinar el cuerpo en el lugar
del hecho, fue aproximadamente una hora y media después de llegar al lugar
porque primero intervino criminalistica (aproximadamente a las 16 hs.).-_____

__ CLAUDIA MARCELA PORTELLI: (fs.55/56 del Anexo 1) Médica

del CIF que efectud el analisis anatomo patoldgico de muestras extraidas del

cuerpo de la victima en la autopsia. Manifesté que observé una lesién en la
arteria carétida y una lesion en la pared del eséfago, ambas lesiones de tipo
vital advertidas en la microscopia.-
~_ _EDUARDO DANIEL DIB: Médico legal que realizé un informe el
17 de mayo del 2020 (fs. 155/160) Relaté que a pedido de la defensa efectud

una revision fotografica y filmacion de la autopsia. Expresé que la _Autopsia

no fue completa, ya que no se valoraron otros 6rganos pelveanos, no se

observaron los contenidos gdastricos, no se pudo evaluar el meteorismo
intestinal, ni el corazén. No hay iconografia de la causa de la muerte, a lo que
se suma que el sangrado en el lugar del hecho concuerda con corte en la
carétida. No hay constancia de la constataciéon de la temperatura corporal. En

cuanto a la Data de la muerte manifesté que la toma desde el momento en que

se mueve el cuerpo en el lugar del hecho por parte de personal del CIF para la
revisacion del cuerpo por parte del médico forense, ya que para €l ese es el

momento en que comienza la autopsia. Para su determinacion se basé en las
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livideces y la rigidez del cuerpo, destacando en lo proyeccion realizada en la

sala la existencia de livideces fijas que dan cuenta de la posicidn del cuerpo,

sin trasposicion de las mismas, asi como en la espalda no cambia el color de
las improntas de vitropresiéon causado la mesa donde se realiz6 la autopsia.

Respecto_a las heridas: en relacion a la del lado derecho donde se consigna

que fue producida por arma blanca de apariencia monocortante, explicd que
depende el lugar de la incisién (plano 6seo es duro y otro plano es blando). En
cuanto a las otras heridas, refiri6 que no puede aseverarse que fueran
producidas por otra arma, depende de si el arma utilizada se haya doblado.
Agregando que se observan lesiones de defensa en el dorso de las manos que
revelan que la victima se estaba cubriendo el rostro, lo que explica que las
lesiones en cara y cuello se encuentren en los lados o costados del rostro y no

de frente. Concluy6 que se trataron de lesiones discordantes producidas por

una misma arma, explicando que si la victima hubiera sido atacada por mas de

un agresor, no se hubiera mantenido en todo tiempo cubriéndose la cara,
razones de supervivencia hacen que intente frenar el otro ataque, como asi
también tendria heridas en otras partes del cuerpo y no solo a los lados del
rostro. En cuanto a las heridas que presentaba Morales en sus manos
manifesté que es muy frecuente ver que cuando se ataca con cuchillo, médxime
varias veces seguidas, el agresor se corta las manos. Por tdltimo refirié que la
lesion en el hemitérax por comprension, es compatible con apoyo de la rodilla
del agresor para continuar atacando en el piso o por un golpe de pufio._____
DRES DANIEL CHIRIFE Y ANGEL GABRIEL KOSMATOS:

Profesionales que integraron la junta medica con el Dr. Albornoz que trabajo

en base a la Autopsia, Filmacion y Fotos realizadas por la Dra. Lambropulo.
En primer lugar expresaron que la autopsia no fue completa, ya que no se hizo

la incision mento pubiana. Respecto a la Causa de la Muerte ellos

concluyeron que fue por Shock Hipovolémico por lesion de la arteria carétida

con signos de letalidad, teniendo en cuenta lo informado por la Dra. Marcela

Portelli del Servicio de Biologia Molecular a fs. 55/56 Anexo. Asimismo esta

constatada una lesion en la arteria vertebral derecha por la Dra. Lambropulo,
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si bien ello no lo pudieron constatar de la filmacion y fotos. En cuanto a la

Data de la muerte estiman de 12 a 18 horas de la fecha de realizacion de la

autopsia, la que se realizé a las 18 hs. del 28/03/20, lo cual coincide con lo
consignado por la Dra Lambropulo y el Dr. Dip, con la diferencia de que éste
ultimo toma como fecha la del levantamiento del caddver. Explicaron que la
data de muerte, que siempre es aproximada, se toma teniendo en cuenta la
rigidez cadavérica, temperatura, livideces que presentaba la victima.
Destacaron que no se realizd la inspeccion del estdmago, ni extraccion de
material sobre todo para determinar existencia de toxicos, no obstante ello en
cuanto a la hora de la muerte consideran que el contenido gastrico no hubiera
aportado mayor informacién en este caso. Detallaron que la rigidez cadavérica
estd en su maxima expresion entre las 14 y 24 horas (comienza desde la
cabeza hacia abajo a partir de las dos horas) y la fase de remision es de 24 a 36
horas (desde los pies hacia arriba) siendo que la rigidez del brazo se alcanza
entre 6 u 8 a 10 horas de ocurrido el deceso.-

JUAN JOSE ALBORNOZ: (132/144 del Anexo) médico legista que

trabajo junto al Dr. Chirife en el Informe Conjunto respecto de la autopsia,

recalc6 que trabajaron en base a una Autopsia incompleta. Refirié que
comparte en un todo y coincide con lo manifestado por el Dr. Chirife,
conforme consta en el informe que elevaron. Al serle exhibida la filmacién de
la autopsia destac6 que el cuerpo presenta livideces fijas, destacando las
manchas rosdceas que se mantienen en la zona donde qued6 apoyado. Destacé
en la filmacién de la autopsia, donde aparece el horario (18:55) como la
médica puede mover ficilmente el cuerpo, brazo y cuello, lo que da cuenta de
que el caddver perdi6 la rigidez cadavérica, lo cual sucede pasada las 24 de la
ocurrencia del deceso. Para €l la data aproximada de la muerte es de 18 a 20
horas del levantamiento del cadaver.-

ANA MARIA VEGA: (informe de fs. 496/502 y aclaratoria de 530)

Medica del Poder Judicial que participé en la junta médica, que analizé la
autopsia, en base a fotos y filmaciones de la misma. Expresé que, debido a

que la autopsia fue incompleta, en cuanto a la causa de muerte solo pudo
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concluir que fue por shock hipovolémico compatible con las multiples heridas
que sufrié la victima, también advirti6 hematomas en la caleta craneana,
generadora de un edema cerebral. Respecto a la data de la muerte, explicé que
deben tenerse en cuenta la temperatura, rigidez, livideces, que son manchas
cutdneas que empiezan a fijarse por encima de las 15 horas y ya a las 18 son
fijas y el humor vitreo, todos estos pardmetros que permiten acercarse lo mas
posible a la fecha del deceso. Indicé que la rigidez ya se estd yendo en el
video, donde se ve una flaccidez casi completa que aparece a las 18 o 20 horas

del deceso. Establecié como data de la muerte de 18/ 20 hrs. como piso y

24hrs. como tope, tomado desde el inicio de la autopsia para atrds, la que se
practico a las 18 horas del dia 28.-

JOSE RODRIGO JIMENEZ LASCANO: Médico psiquiatra del

Hospital del Milagro, relaté que Agustin Morales estuvo internado por orden

judicial para desintoxicaciébn por consumo abusivo de sustancias
(policonsumo, alcohol, pasta base). Refiri6 que el imputado no tenia
conciencia de enfermedad, no tenia voluntad de realizar el tratamiento, solo
estuvo dos o tres dias y se fugd. Interrogado sobre la amnesia, explicé que en
general la amnesia no se produce con consumo de marihuana o cocaina, si con
benzodiazepina en gran cantidad y alcohol, sin embargo en el que es habitual
se genera un efecto de tolerancia. En cuanto a los efectos que produce la
abstinencia expresé que genera ansiedad de consumo y malestares fisicos,
pero no influye en la moral que uno tenga, todo depende de la moral que uno
tenga, asi por ejemplo alguien con rasgos psicopiticos puede reaccionar de
manera violenta, porque es mas egoista, ve al otro como un objeto. Distingui6
lo que es la neurosis, la psicopatia, brote psicético y personalidad con rasgos
piscopaticos. Asi en la Neurosis uno incorpora la ley y por lo general actda en
consecuencia. Consume con algunos limites y con estructura. Depende las

pulsiones que uno tenga y de las presiones externas. El Brote psicético

produce alucinaciones, trastornos auditivos, delirios persecutorios entre otros.
Respecto del Psicético es una enfermedad donde hay una desestructuracion

yoica solo responde a procesos primarios e instintivos. La Psicopatia es un
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tipo personalidad tiene la estructura yoica pero carece de moral, comprenden
los cddigos pero no tienen la moral. La moral es lo que €l quiere. Hace uso de
la manipulacién, simulacion. Desde chicos aprenden a transgredir los limites.
Por ultimo refiri6é que el consumo a corta edad, puede influir en las funciones
neuroldgicas, el cerebro se remoldea afianzando la parte del cerebro mas
arcaica y se atrofia la parte mas desarrollada.-

IGNACIO NANNI LANGA: psicélogo que atiende problemas

vinculares efectuando un acompafiamiento terapéutico. Problemas que

constituyen un sindrome normal en la adolescencia. Expresé que como su
hermano es muy amigo de la madre de Agustin le pidi6 que lo viera y lo
empez6 a atender a mediados de febrero del afio 2020 hasta mediado de
marzo. Convinieron un encuentro semanal los lunes a las 10, que se corté con
la pandemia. Agustin falté en dos oportunidades por lo que solo lo vio dos
veces en consultorio y una vez en salida de campo. Estaba con una adiccidon
muy severa al paco y la paste base. También fueron su padre y su madre,
Agustin estaba rodeado de un contexto vulnerado (el Bajo), habia que sacarlo
de ese dmbito (amigos, mercado). Alguna vez lo llamé cuando estaba con su
abuela e incluso el declarante hablé un ratito con ella, quien le manifesté
preocupaciéon por su nietito. Agustin tenia un razonamiento coherente a la
realidad, no tenia ideas persecutorias ni suicida, si estaba angustiado por la
situacion con su familia y su adiccion. Tenia problemas con los limites, por
eso hubo discusiones en la familia, no le hacia caso a su abuela y su madre,
porque tenia una conducta destructiva. Por ultimo expres6 que no tiene
conocimiento cientifico para efectuar aseveraciones respecto a los efectos que
causa el paco y pasta base.-

LUIS ERNESTO VILA: Médico psiquiatra del Poder Judicial.

Refiri6 que examind a los tres imputados en mayo del afio 2020. EIl 13 de

mayo del 2020 a Agustin Morales (fs 465): realizé una entrevista libre y

pautada con relevamiento semioldgico para perfilar su personalidad y precisar

si presentaba patologia mental. En relacion a la personalidad concluyé en que

el mismo reviste un perfil psicopdtico con conducta disocial, transgresora, con
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posibilidad de ser peligrosa, con ausencia de incorporacién de valores de
convivencia e identificacién en el otro, bisqueda de la autocomplacencia,
cosificacion del otro, que pasa a ser un objeto del cual se pueden obtener
beneficios o ventajas. Por eso puede utilizar la manipulacion, la seduccion. No
presentaba psicosis ni ninguna otra alteraciéon al momento del examen. No
presentaba deficiencias cognitivas ni comunicacionales. Expres6é que el
examinado presenta un discurso ambiguo, difuso, sinuoso, con incongruencias
e inconsistentes, los que puede indicar mendacidad. En cuanto a su memoria

y recuerdo de los hechos, aducia una amnesia lacunar, temporaria y

circunscripta al momento del hecho, no a las circunstancias previas vy

posteriores, en las que evidencid un conocimiento preciso v detallado de su

accionar. Amnesia que es dificil de probar pero puede resultar verosimil
atento al consumo que refiere dias previos. La amnesia lacunar es ausencia de
recuerdo respecto a una situacidn de stress o alta carga emocional o un trauma
que se presenta como una ausencia de fijacion o registro de las memoria.
Aclarando que ello no implica que lo que no se recuerda se haya tratado de
una conducta coordinada, consciente, dirigida, elaborada y voluntaria, ya que
la falla es exclusivamente referida al recuerdo de haber realizado la misma.-
Respecto a la diferencia entre el psicopata y la persona con rasgos
psicopaticos explicé que es cuantitativa: en el psicOpata las caracteristica son
completas y extremas. Se trata de un modo de desenvolverse de la persona en
el mundo y en su relacién con los demds, pero eso no le resta capacidad para
comprender y para discernir que sus actos pueden ser dafiinos para el otro,
aclarando que esta es la posicién mayoritaria en psiquiatria forense, ya que la
persona tiene capacidad tanto cognitiva como volitiva. En cuanto a Agustin
Morales no consta que tuviera un “sindrome inhibitorio de su voluntad” por
consumo de estupefacientes, ya que no se advierte dafio en sus capacidades
cognitivas y volitivas a nivel neurolégico. Continué relatando que a Federico
Detzel: (fs. 466) lo examind el 12 de mayo del 2020, quien expresé un
consumo de sustancia (pasta base) de diez afios atrds. Presentaba un discurso

coherente, con respuestas pertinentes, correcto, emocionalmente estable, no
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observé indicadores de mendacidad. Personalidad bien conformada, sin rasgos
ni trastornos en el control de los impulsos, tratindose de una persona que
puede entablar relaciones sociales con normalidad, sin patologias psiquidtricas

de relevancia. Por tltimo y respecto a Tania Rocio Aguirre: (fs 467) la

examino el 13 de mayo del 2020, no recabidndose nada de relevancia. Persona
que asumié consumo ocasional de marihuana y pasta base. Vigil, orientada,
tranquila, bien dispuesta. juicio, atencién y memoria conservada. Muy franca
en sus manifestaciones. Personalidad de hdabitos transgresores, travestida y
transexuada con capacidad para comprender y dirigir sus acciones, sin
distorsiones cognitivas.-
_____GABRIELA BETINA MOYANO:_médica psiquiatra que evalué a
Tania Aguirre (fs.713/715) y a Agustin Morales ( Anexo II, fs. 194/196).

Respecto a la pericia psiquidtrica realizada a Agustin Morales, expresé que lo

entrevisté el dia 24 de junio del afio 2020, a los meses de sucedido el hecho
conjuntamente con la perito de parte Dra. Musa. En cuanto a sus antecedentes
refirié grescas en la via publica por contravenciones, problemas de adiccion,
con incursiones en distintos lugares de rehabilitacién, con abandono
voluntario de todos. El entrevistado expres6 que llegd a consumir 30 bolsas de
pasta base, alcohol y Valium diarias, explicdndoles que una bolsa alcanza para
dos secas y el efecto dura 10 minutos. A la entrevista se presentd vigil,
reticente, con ubicacion de tiempo y espacio, destacandose un modo de hablar
con total desparpajo, con un discurso, confuso, inconsistente, evasivo de
cardcter exculpatorio y carente de responsabilidad en el hecho que se le
endilga, observdndose indicadores de mendacidad y ocultamiento. Inteligencia
practica. Las memorias espacial, temporal, juicio y atencidon preservados, ya
que no advirtieron alteraciones cognitivas ni neuroldgicas. Destacd la
presencia de anestesia emocional respecto de la victima, dado que no se
observéd tristeza, remordimiento ni culpabilidad. Sin capacidad empdtica o
registro del otro, relaciones afectivas triviales o por interés, con baja tolerancia
a la frustracion, presentando impulsividad manifiesta. Expres6 que no

presentaba sintomas de abstinencia al momento de la evaluacién. Del hecho
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no quiso hablar, si cont6 de la discusién que tuvo momentos antes con su
abuela. En cuanto a la personalidad, pudo establecer que tiene una
personalidad de perfil psicopético, antisocial, con vinculacidén parasitaria,
“sabe que estdn las normas pero las sortea”. A ello se agrega el plus de su
adiccién o dependencia a los estupefacientes. Sin capacidad para contemplar

los deseos y necesidades de los demds. Anestesia emocional (no se quebro ni

emociond). Descartd una conducta psicética, ya que hubiera tenido un
comportamiento distinto, ejemplificando: no manejo coordinado de vehiculo,
sustraccion, cambio de remera, ir a vender el celular, acuerdo comercial, etc.
Manifest6 que el acusado al momento del examen resultaba peligroso para
terceros (sefala todos los indicadores) y puede comprender sus actos y dirigir
sus acciones, por lo que infiere que pudo hacerlo al momento del hecho. No

evidencié trastorno a nivel neurolégico. En cuanto a Aguirre recién pudo

evaluarla este afo (19/5/21), porque el afio pasado falté a las entrevistas. Su
tarea consistié en una entrevista y después psicosemiologia psiquidtrica para
ver las caracteristicas de la personalidad. Discurso exculpatorio, solo estaba
prestando sus servicios sexuales. No se evidencia indicadores de mendacidad
ni de ocultamiento. Si inmadura y narcisista con poco control de sus impulsos,

no es peligrosa para si ni para terceros.-

NATALIA TERESA COLOMBO (Fs 259/261): psicologa que

realiz6 pericia psicolégica a Tania Rocio Aguirre, que consistié en dos

entrevistas y aplicacion de test. Expres6 que encontr6 todo dentro de
pardmetros normales. Personalidad de yo fragil, mucha inseguridad
subyacente que compensa con actitud histriénica. No se observé deterioro a
nivel intelectual por consumo de sustancias. Como mecanismo defensivo
utiliza la evitacién. Se vincula de manera dependiente. Tiene una carga de
agresividad normal, moderada, pero puede haber una tendencia al acting
porque se le dificulta comunicar su estado y situacién emocional, no es
explosiva ni violenta. Test de Bender no presenta deterioro por consumo. No
hay tendencia a mentir si ocultamiento vinculado a la identidad de género.-____

EDMUNDO DEL CERRO: (fs. 1055) médico psiquiatra del Poder
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Judicial efectud informe psiquidtrico de Agustin Morales el dia 10 de junio del
afio 2021. Trabajé en base a la entrevista y examen clinico psiquidtrico
(semiologia de sintomas y signos). Respecto a los hechos niega ser
protagonista, aduce que estaba bajo los efectos del alcohol y sustancias
(marihuana, pasta base y psicofirmacos). Al momento previo, reconoce que
sali6 a comprar sustancia, encontrdndose con Detzel, decidiendo ambos
contratar a Aguirre. Drogadependencia cronica con una personalidad con
rasgos transgresores antisociales. Posee un discurso sin resonancia afectiva,
no hay emocién en el relato. Al momento del examen podia comprender su
conducta y discernir actos reprochables. Preguntado sobre la determinacion de
la capacidad de respuesta del imputado al momento del hecho, se tendria que
haber efectuado en base a examen de toxicologia (sangre, orina, nivel de
azucar) que debi6 hacerse entonces. Sin embargo manifesté que esta
capacidad también se puede determinar con un examen médico clinico, donde

se detecte temblor, confusién, respuestas discordes o incoherente, mirada

perdida, gestos, etc.-

MARIA ALEJANDRA LOPEZ y VICTOR ALEJANDRO PAZ: (
fs. 262/264) Psiclogos que efectuaron en forma conjunta pericia a Agustin
Morales consistente en entrevista y aplicacién de test ( Bender; Rochart, etc).
Refirieron que el mismo manifesté que sus padres se separaron cuando era
muy chico, formaron nuevas familias. Vivié con la madre y en otros lugares.
Comenz6 a los 12 afios con consumo. No le gustaba asistir al colegio. Hacia
un tiempo descubrié que sufria de diabetes y se sometid varias veces a
rehabilitaciéon por su problema de consumo, incluso en una granja en la
provincia de Coérdoba. En relaciéon a sus padres, el trato fue bueno, se
preocupaban por el e intentaron ayudarlo. En relacion al drea intelectual, los
peritos destacaron que les llamé la atencidn la escasa energia psiquica para
moverse, pero luego se pudo determinar que ello tenia que ver mds con su
personalidad oposicionista, narcisista, egocentrista propio de los jovenes de
esa edad. Expresaron que se lo observd orientado hacia la introversién sin

mayor compromiso con el otro, sin embargo €l anhela las relaciones pero
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fracasa porque tiene un vinculo superficial lo que le genera ansiedad y se aleja
(circulo vicioso). Sentimiento de inadecuacién y desvalorizacion de si mismo,
lo encauz6 en el consumo de droga y alcohol. Bajo los efectos de
estupefacientes sus defensas caen con tendencia a conductas impulsivas para
satisfacer su necesidad de manera inmediata. Explicaron que Agustin puede
percibir el sufrimiento del otro, pero eso no va a generar una rectificacion
subjetiva de su parte. No se evidencian indicadores de deterioro intelectual.
Relataron que el examinado procur6 manejar el dispositivo evaluativo, siendo
cauteloso en la informacién que brindaba, pero no se advirtieron indicadores
de mendacidad de manera patoldgica, pero si que se resguardaba. Por dltimo y

a preguntas manifestaron que no efectud ninguna mencion a su abuela.-

CARLOS ALBERTO MORON (1312/1314)_Psicélogo perito de

parte que efectué examen psicolégico a Morales junto a la doctora Raquel
Musa (perito de parte), la Licenciada Cornejo y la doctora Colivadino (peritos
del CIF). Manifesté que entrevistaron en forma conjunta al acusado pero que
hicieron informes diferentes. En cuanto a lo que pudo observar el imputado se
presentd predispuestos y colaborativo con un discurso organizado. Su aspecto
intelectual normal, con atencién y concentracion concentradas. No se
observaron alteraciones en su memoria espacial y temporal, si en cuanto a su
memoria episddica, mencionando que no recuerda el hecho y también
determinados episodios (lagunas) cuando estuvo bajo los efectos de la
intoxicacién, muy probablemente debido al consumo de estupefacientes.
Refirié policonsumo, de alcohol, pasta base, valium, clonazepam el dia del
hecho. Advirtio labilidad en sus lazos, tendencia al aislamiento, deterioro en
su rendimiento académico, laboral y también a nivel fisico. No se observaron
indicadores de desvalorizacién de la mujer, su modalidad vincular es
ambivalente. La cosificacion del otro no es un rasgo de personalidad pero si
puede ser una actitud frente a la necesidad de conseguir estupefacientes.
Modalidad de vida muy inestable en cuanto a sus vinculos. El consumo de
estupefacientes es el nucleo conflictivo en la personalidad de Agustin, que ha

deteriorado muchos aspectos en su vida. Preguntado sobre los efectos que
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causa el estado de abstinencia explic6 que puede provocar ansiedad,
irritabilidad, violencia pero depende de la capacidad de resolucién de cada
persona. Se refiri6 a la abuela como su “segunda madre” por el lugar que
ocupd en su vida, con recuerdos de la infancia. A preguntas expresé que
consumo de estupefacientes puede producir alteraciones de la memoria, pero
no advirtié alteraciones a nivel intelectual. Concluy6 en que al momento del
hecho existe la posibilidad de que no haya podido comprender sus actos y
dirigirlos.-

RAQUEL ALEJANDRA MUSA: (fs 452/454 Anexo III Legajo y

en el Expte obra el segundo informe) médica psiquiatra perito de parte que

efectué examen al imputado Agustin Morales participando en la pericia

juntamente con los peritos oficiales. Refirié que le realiz6 dos entrevistas, una

el afio pasado y la otra este afio. En la primera, que fue en junio del afio
pasado con la perito psiquiatra del CIF (Dra. Moyano), advirtié que Agustin
estaba todavia estaba con algunos sintomas de abstinencia por consumo de
sustancias psicoactivas, ya que tenia labilidad, mucha ansiedad, estaba muy
irritable, no podia comprender el motivo de la detencién, no podia ubicarse
adentro de lo sucedido, no registraba el hecho. Respecto al efecto de los
estupefacientes, explicé que cuando se estd bajo los efectos de este tipo de
sustancias (pasta base) no existe capacidad de reflexién, con excitacion
psicomotriz, el efecto es efimero para luego caer en una depresion y necesidad
extrema de volver a consumir, anulando la capacidad de pensar del sujeto.
Este estado se determina con andlisis toxicoldgicos, que deben ser realizados a
las cuatro o seis horas desde que dejo de consumir. En cuanto a los efectos de
la abstinencia duran entre tres y cuatro meses del dltimo consumo, lo primero
que se pierde es la excitacidon psicomotriz. En la segunda entrevista ya no
tenia esos sintomas de abstinencia. En cuanto a su conclusién en su primer
informe en base a la primera entrevista entendid que existié un obrar en estado
de emocion violenta, esto es un abrupto descontrol de los impulsos. Expresé
que en las dos entrevistas Agustin manifesté que el dia que fue detenido habia

estado consumiendo alcohol, clonazepam, pasta base (policonsumo), no
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registrando en su mente exactamente el hecho que se le atribuye. En el relato
se observan lagunas mentales, con defectos focales especificos en el relato, se
acuerda que sali6 a buscar droga, se encontré con dos amigos, que fueron al
departamento, después volvidé a buscar mas droga y después se encuentra en
Campo Caseros. Con respecto al entorno familiar dijo que su familia siempre
lo ayudd, lo internaron varias veces. Con respecto a la abuela manifesté que
tenia una relacion especial, que le tenia un gran amor. Respecto a la diferente
conclusion en su segundo informe expres6 que “eltranstorno mental
transitorio” es un momento de obnubilacién total de la conciencia producto
del consumo excesivo que dura entre 30 minutos y cuatro horas, en la emocién
violenta la obnubilacién de la conciencia no es total. Explicé que existe una
clasificacidon segun el grado en obnubilacion, estupor y coma. Una persona
que estd obnubilada puede hacer actividades cotidianas pero ya no tiene el
dominio de sus funciones psiquicas y de discernir lo que estd bien o mal. En
cuanto al factor exégeno que desencadené el hecho fue la discusién con la
victima, el “habia vendido el celular su abuela se enojod, la abuela no le queria
dar las llaves para que salga a drogarse, le peg6 en la nariz y le hizo sangrar, el
puso furioso, no recuerda nada mas”. Respecto al brote psicético explicé que

dura mas tiempo y la persona no puede llevar a cabo actividades.-

MARIA ALEJANDRA COLLIVADINO vy CAROLINA
CORNEJO, psiquiatra y psicéloga respectivamente que efectuaron informe
sobre Agustin Morales con entrevistas conjunta a los peritos de parte Morén y
Musa. Refirieron que el mismo posee una personalidad droga dependiente, con
caracteristicas antisociales con rasgos psicopdticos. No presenta psicosis, ni
trastorno que afecte su relacion con la realidad en el aqui y el ahora.
Vinculacién con el otro a través de relaciones utilitarias y parasitarias. Se
hallaron indicadores psicopatoldégicos que pueden ser compatibles con
comportamientos peligrosos para terceros, destacando: déficit en el control de
sus impulsos, escasa tolerancia a la frustracion, conducta antisocial, adicto a
diversas sustancias psicoactivas. Se observd impulsividad manifiesta, escasa

tolerancia a la frustracién, conductas de tipo acting out, sin mediatizacién del
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pensamiento. Responde de manera intolerante y puede llegar a
descompensacion ante la frustracion. El consumo potencia sus caracteristicas de
personalidad. Presenta repeticion de sus patrones conductuales:
irresponsabilidad y pasividad. Sorteos de normas. Necesita de estimulos
intensos. Habilidad para mentir y manipular. Evade de las preguntas destinadas
a explorar su dindmica familiar, niega o minimiza la posible existencia de
conflictos. En cuanto al consumo dijo que ese dia ingirié pasta base, cerveza y
Valium. Al momento del examen no se evidencia indicadores de abstinencia.
Discurso inconsistente sin resonancia afectiva. Ausencia de remordimiento,
angustia y culpa. Expresa no tener recuerdos de que su abuela esté muerta.
Presenta aplanamiento afectivo por el fallecimiento de la misma. Tampoco
mostré angustia por estar privado de su libertad, lo que infiere que la
organizacion penitenciaria lo ha beneficiado, espera las visitas del padre lo que
hace que a relacion se haya ido mejorando. Refiere amnesia lacunar de 18 a 24
de la noche. Refiere que luego de comprar fiambre fue a buscar a un amigo y
luego fueron a buscar a una travesti. Surgen contradicciones, porque cuando
empieza la entrevista dice que no recuerda nada desde las 18 a las 24,
incongruencia de su memoria y de sus dichos de lo que se infiere un discurso

acomodado.-

Al Debate también comparecieron los siguientes testigos:

CHRISTIAN MORALES: Padre de Agustin. Se presenté muy

angustiado y con lagrimas en los ojos. Expresé que los ultimos dos afios su
hijo habia incrementado el consumo de pasta base, se escapaba para consumir,
no habia manera de sujetarlo, el le decia que queria recuperarse pero no podia.
Con la abuela Tita tenfa una relacion espectacular, se amaban, Agustin era el
preferido de ella, €l se ocupaba de ella, era muy atento, la llevaba del brazo, la
subfa en la camioneta, la ayudaba. Tita estaba contenta de que él estuviera
viviendo con ella porque €l le colaboraba siempre, asi fue cuando tuvo que
internarse por el asma. Lo que pasé con Tita nadie se lo esperaba, ni las tias,
ni la mama. En cuanto a que hicieron para tratar de sacar Agustin del consumo

de estupefacientes relaté que la que mas se ocupd fue Maria José, que fueron
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con Tita a Cérdoba en Fazendas, después estuvo en Minesotta, luego volvié a
Fazenda de Salta estuvo tres semanas, se volvido caminando de la Silleta, lo
podia el consumo de la droga. Manifest6 que nunca lo vio agresivo a Agustin.
En dos oportunidades tuvo que sacarlo del “Bajo”, pero no reacciond
agresivamente, solo lo llevaba hasta la casa de la madre y le decia que queria
drogarse, es por ello que incurria en actitudes y mentiras permanentemente
para conseguir dinero para consumir. Consumia paco Yy pastillas,
(clonazepam). Sobre el hecho tomé conocimiento por Maria José, quien lo
llamé para decirle y también le dijo que Agustin no aparecia, ahi el se fue por
el bajo a buscarlo, pero no lo encontro.-

ALEJANDRO PEZET: Sacerdote de Fazenda , cont6 que conoci6 a

Agustin en el afo 2016, quien estuvo dos meses, abril y agosto, después
volvié en noviembre y se quedd hasta noviembre del 2017. En ese tiempo
tuvo trato con Agustin, describiéndolo como un chico con mucho dolor
adentro, una vida dificil, con la ausencia de su padre, le falté afecto de su
padre. Se integr6 muy bien a las tareas encomendadas (intercambio de
experiencias y comunién de almas), era un chico que se hacia querer,
tranquilo, esa fue la impresién que tuvo siempre de él. Cuando salié en el
2017 tenia la intencién de mantenerse alejado del mercado San Miguel que era
donde tenia contactos con la droga. Luego recién lo volvié a ver en febrero del
2020, lo vio muy mal, habia estado en el Hospital Ragone, estaba muy
medicado, pero solo estuvo solo tres dias y abandond, se fue caminando solo
hasta la ciudad. Luego lo encontré en el super libertad a fines de febrero luego
que sali6 de Fazenda, lo vio esquivo, cree que porque habia dejado la
internaciéon. A Detzel también lo conocié en Fazenda, cree que entré en
febrero del 2016, estuvo un tiempo y luego lo trasladaron a la Rioja, por
problemas con el responsable de Salta, era un chico mas dificil en el trato,
tenia problemas con la autoridad.-

GUIDO SEBASTIAN HINOJOSA YORI: Ex administrador del

Consorcio del Edificio sito en Belgrano Nro 971. Expres6 que la sefiora Tita

era muy amable, muy buena, amena, pero cuando afios atrds el nieto Agustin
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fue a vivir con ella los vecinos empezaron a quejarse por problemas con
Agustin, ya que encontraban residuo de marihuana, preservativos en la
escalera, entraba y que salia continuamente del edificio a cualquier hora. Una
vez lo encontraron dormido en la escalera del pallier al lado de la puerta de
entrada del departamento, con ropa interior, y tuvieron que empujarlo junto a
la Sra. Tita para entrarlo ya que no reaccionaba. El tuvo que hablar con la Sra.
Tita, que estaba preocupada por la situacidn, ya que no queria quedar mal con
los vecinos. Después la Sra. Tita lo llam6 para decirle que el chico no iba a
vivir mas en el departamento. Las quejas eran frecuentes. Esto ocurrié hace

cuatro anos atras.-

El plexo probatorio se integré con todas la pruebas ofrecidas por las
partes y que fueran admitidas por el Tribunal en el Auto de Prueba de fs.
1128/1141 de fecha 07 de julio del 2021, la resolucién aclaratoria de fs. 1144
y vta. de fecha 08/07/21, el informe de las pericias de las huellas plantares e
informe de la Pericia Criminalistica Integral, agregado con posterioridad, el
auto aclaratorio de fs. 1294/1295 y vta. de fecha 14 de julio del 2021, y los
informes periciales psicoldgicos y psiquidtricos agregados con posterioridad.-
___ V.- Al momento de los ALEGATOS la Fiscalia solicité se imponga la
pena de prision perpetua al acusado Agustin Morales en base a la imputacion
contenida en el requerimiento de juicio acusatorio, como asi solicit6 se aplique
la pena de cinco afios de prision a Federico Detzel y de cuatro afios a Tania
Aguirre, por resultar coautores del delito de Encubrimiento Agravado en
concurso real con el delito de Violacion de las Medidas dispuestas por
Autoridad Competente para Impedir la Propagacion de una Pandemia, ello en
base a la calificacion subsidiaria efectuada en el Debate. La Querella por su
parte solicit6 la aplicacion de la pena perpetua para Morales por resultar autor
del delito de Homicidio Agravado por el vinculo, la alevosia, ensafiamiento y
criminis causa en concurso real con el delito de Violacion de las Medidas
dispuestas por Autoridad Competente para impedir la Propagaciéon de una
Pandemia, en cuanto a los acusados Federico Detzel y Tania Aguirre peticion6

la aplicacién para ambos de la pena de tres afios de prisién de ejecucion
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efectiva por resultar coautores del delito de Encubrimiento Agravado en
concurso real con el delito de Violacion de las Medidas dispuestas por
Autoridad Competente para Impedir la Propagacién de una Pandemia, ello en
base a la calificacion subsidiaria efectuada en el Debate. Por su parte la

Defensa Técnica de Morales solicité en primer lugar se declare la Nulidad de

los Alegatos de la Sra. Fiscal por haber valorado un informe policial declarado
nulo por el Tribunal de Impugnacién, se declare la Absolucién por
Inimputabilidad de Agustin Morales por haber actuado en un estado de
trastorno mental transitorio que no le permitié comprender la criminalidad de
sus actos y dirigir sus acciones al momento del hecho y subsidiariamente
solicité se le aplique la pena de Ocho afios de Prisién por resultar Autor
responsable del delito de Homicidio Calificado por el Vinculo habiendo
mediado Circunstancias Extraordinarias de Atenuacién en concurso real con
el delito de Violacién de las Medidas dispuestas por Autoridad Competente
para Impedir la Propagaciéon de una Pandemia. En cuanto a la Defensa de

Federico Detzel solicité la Absolucién lisa y llana respecto de los delitos

Homicidio calificado por el Género, la Alevosia, el Ensafiamiento y Criminis
Causa, como asi la Absolucion Lisa y llana por el delito de Encubrimiento
Agravado imputado durante el Debate y subsidiariamente la Absolucién por la
Duda respecto a este ultimo delito, para finalmente solicitar se le aplique a su
defendido la pena minima de seis meses de ejecucidon condicional por haber
incurrido en el delito de Violacion de las Medidas dispuestas por Autoridad
Competente para Impedir la Propagacién de una Pandemia. Por ultimo la

Defensa de Tania Rocio Aguirre solicitd la declaracidon de

inconstitucionalidad del Art. 205 del C.P. y la Absolucién lisa y llana de su
defendida en relacion a todos los delitos a ella atribuidos. Por razones de
brevedad se dan por reproducidos los argumentos contenidos en cada uno de
los alegatos formulados por todos los arriba mencionados.-

VI.- En relacién al PLANTEO DE NULIDAD efectuado por el Dr.

Matias Adet en cuando a que se declare la nulidad de todo el alegato fiscal

seflalando una falta de lealtad procesal de la Sra. Fiscal al darle importancia al
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acta de fs. 107/112, que fuera oportunamente declarada nula por el Tribunal de
Impugnacién, entendemos que debe ser rechazado ya que lo que la Sra. Fiscal
refirié es a las declaraciones de los Oficiales Sudrez y Vizgarra, es decir lo
que como testigos pudieron captar con sus sentidos, lo que vieron o
escucharon, pero no se hizo alusion al informe que fuera nulificado por la
Alzada, que ni siquiera fue ofrecido como prueba documental por la Fiscalia,

ya que era un acto nulo.-

__ Las manifestaciones introducidas en el alegato Fiscal son validas, pues
se refieren a otros medios de prueba y no al informe declarado nulo. En efecto,
la fiscal hizo alusién a testimonios producidos en el debate y a la declaracidon
del imputado Detzel brindada durante la IPP e introducida por lectura.
Tampoco hay agravio o perjuicio en el planteo de nulidad porque la propia
defensa parti6 su alegato de un reconocimiento de autoria de Morales en la
comision del hecho, indicando que esa intervencién ha sido en un contexto de
inimputablidad, por lo que no se puede sustentar una nulidad por la nulidad
misma, siendo un presupuesto para su procedencia que no constituya un fin en
si mismo.-

VIL.- DEL. HOMICIDIO: De la prueba producida y legalmente

incorporada, ha quedado demostrado con el grado de certeza absoluta el

HECHO (la muerte violenta de Maria Leonor Gine) y Ia
RESPONSABILIDAD que le cabe al acusado AGUSTIN MORALES como el
UNICO AUTOR MATERIAL Y PENAL de dicho hecho. Habiéndose
descartado de manera rotunda, categdrica y sin lugar a ninguna duda cualquier
tipo de participacion en el Homicidio de Maria Leonor Gine por parte de los
coimputados Federico Detzel y Tania Rocio Aguirre, al punto tal que —tanto la
Fiscalia como la Querella- no formularon acusacion en contra de ninguno de
los nombrados en relacion a este delito. A mas de ello, la valoracion ecuanime
y objetiva de la abundante prueba colectada, tanto testimonial como cientifica,

asi lo ha podido corroborar de manera absolutamente certera.-

En efecto, todo el material probatorio reunido nos permite afirmar, sin

lugar a dudas, que fue Agustin Morales quien mediante el uso de un arma
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blanca procedi6 a quitar la vida de su abuela MARIA LEONOR GINE.-______
El HECHO y el RESULTADO MUERTE de Maria Leonor Gine,
ha sido objetivamente probado a través del CERTIFICADO DE
DEFUNCION que rola a fs. 53 del Legajo de investigacién.-_____
___Asimismo se ha logrado establecer que la CAUSA DEL DECESO fue
el “SHOCK HIPOVELEMICO POR MULTIPLES HERIDAS CON ARMA

BLANCA” que sufrié la victima, conforme se desprende del informe de
AUTOPSIA realizado por la Dra. Mariana Florencia Lambrépulos Lambrisca a
fs. 31/35, 51/52 del anexo CIF del referido legajo. En relaciéon a ello
corresponde aclarar, atento a que peritos médicos convocados con posterioridad
concluyeron en que la Autopsia llevada a cabo por la Dra. Lambropulos fue
incompleta, es que en la Audiencia se procedi6 a escuchar a a todos ellos, con
proyeccion fotografica y filmica que fue exhibido en el Debate con
explicaciones de la profesional nombrada y de los médicos Dib, Chirife,
Kosmato, Albornoz y Vega, que habian efectuado informes relativos a dicha
Autopsia, presentdndose diferentes conclusiones respecto a la hora del deceso y
a la determinacion precisa de la herida o heridas vitales que determinaron el
Shock hipovolémico, por el cual falleci6 la Sra. Gine. Asi la Dra. Lambropulos
explicd mientras mostraba en la filmacion de la autopsia que existia una herida
que no dejaba de manar sangre, por lo que introdujo el dedo y llegd hasta la
vertebra, la cual advirtié habia traspasado la lesion hasta la arteria vertebral,
concluyendo que eso ocasiond la muerte, argumentando que el CIF no posee el
elemento idoneo para extraer esa parte de la arteria sin tener que romperla para
el posterior examen andtomo-patoldgico y es por ello que no lo hizo. Por su
parte el Dr. Daniel Dib, refiri6 que no hay iconografia de la causa de la muerte,
pero el sangrado en el lugar del hecho concuerda con corte en la arteria
carétida, que debid ser el desencadenante del shock hipovolémico por el que
muri6 la occisa, lo que concuerda con lo informado por la Dra. Marcela Portelli,
médica anatomo patéloga que estudié las muestras de la victima tomadas en la
autopsia y que declar6 haber observado lesion vital en la arteria carétida. Por su

parte los Dres. Chirife, Kosmato y Albornoz refirieron que la causa de la muerte
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fue por Shock Hipovolémico por lesion de la arteria carétida con signos de
letalidad, teniendo en cuenta lo informado por la Dra. Marcela Portelli del
Servicio de Biologia Molecular a fs. 55/56 Anexo. Asimismo estd constatada
una lesion en la arteria vertebral derecha por la Dra. Lambropulo, si bien ello no
lo pudieron constatar de la filmacién y fotos. Por dltimo la Dra. Ana Maria
Vega del Poder Judicial, expres6é que, debido a que la autopsia fue incompleta,
en cuanto a la causa de muerte solo pudo concluir que fue por shock
hipovolémico compatible con las multiples heridas que sufri6 la victima,
también advirti6 hematomas en la caleta craneana, generadora de un edema

cerebral.-

En cuanto a la HORA APROXIMADA DEL DECESO, también

existieron discrepancias entre los facultativos médicos arriba mencionados. La
Dra. Lambropulos mantuvo su posicién expresada en su informe de
Autopsia, al sostener que al examinar el cuerpo todavia se encontraba con
rigidez, la cual pudo detectar al palparlo y que las livideces que presentaba en
la zona de la espalda eran tenues y cuasi fijas, lo que sumado a la temperatura
y nivel de deshidrataciéon del caddver le permitié determinar una data de
muerte de 12 a 18 horas antes de la realizacion de la autopsia que se efectud a
las 18 horas del sdbado 28 de marzo del afio 2020. Chirife y Kosmato en
cuanto a la Data de la muerte estiman de 12 a 18 horas de la fecha de
realizaciéon de la autopsia, lo cual coincide con lo consignado por la Dra
Lambropulo, explicaron que la data de muerte, que siempre es aproximada, se
toma teniendo en cuenta la rigidez cadavérica, temperatura y livideces que
presentaba la victima. Por su parte el Dr. Dib manifest6 que la data del ébito
la toma desde el momento en que se mueve el cuerpo en el lugar del hecho por
parte de personal del CIF para la revisacion del cuerpo por parte del médico
forense, ya que para €l ese es el momento en que comienza la autopsia, la cual
estim6 aproximadamente entre 13 y 17 horas. Para su determinacion se basé
en las livideces y la rigidez del cuerpo, destacando -en lo proyeccién realizada

en la sala- la existencia de livideces fijas que dan cuenta de la posicion del

cuerpo al momento del deceso, sin trasposicién de las mismas, asi como
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también indic6 que en la espalda no cambia el color de las improntas de
vitropresion causado la mesa donde se realizé la autopsia, a lo que sumé que a
ese momento la rigidez ya casi habia desaparecido. Por su parte el Dr. Juan
José Albornoz, al serle exhibida la filmacion de la autopsia, destacé que el
cuerpo presentaba livideces fijas, destacando las manchas rosdceas que se
mantienen en la zona donde qued6 apoyado. Sefal6 en la filmacién, donde
aparece el horario (18:55), como la medica puede mover facilmente el cuerpo,
brazo y cuello, lo que da cuenta de que a esa hora el caddver ya habia perdido
la rigidez cadavérica, lo cual sucede pasada las 24 de la ocurrencia del deceso.
Por su parte la Dra. Ana Maria Vega, respecto a la data de la muerte, explic
que deben tenerse en cuenta la temperatura, rigidez, livideces, que son
manchas cutdneas que empiezan a fijarse por encima de las 15 horas y ya a las
18 son fijas y el humor vitreo, todos estos pardmetros son los que permiten
acercarse lo mds posible a la fecha del deceso. Indic6 que la rigidez ya se esta
yendo en el video, donde se ve una flaccidez casi completa que aparece a las
18 o 20 horas del deceso. Establecié como data de la muerte de 18/ 20 hrs.
como piso y 24hrs. como tope, tomado desde el inicio de la autopsia para
atrds, la que se practico a las 18 horas del dia 28 de marzo del afio 2020.-__
Aqui corresponde destacar que todos estos profesionales refirieron que
el horario de la data del deceso fue dado de manera aproximada y en base a los

datos aportados por la Autopsia, que fue incompleta.-

___En cuanto a las HERIDAS que presentaba la victima y el MEDIO
EMPLEADO para causarlas, si bien la Dra. Lambropulos en una primera
instancia concluy6 en su informe de autopsia en que habian sido proferidas por
dos elementos punzocortantes diferentes, lo que conducia a la probable
participacion de mds de un agresor. Dicha hipétesis fue total y debidamente
aclarada y desechada con posterioridad. Asi con la propia rectificacién que la
Dra. Lambropulos efectué en esta audiencia de debate al referir que, si bien
concluy6 en la utilizacién de dos armas blancas, ello no es certero, dado que las
lesiones pudieron ser ocasionadas por una sola arma, debido a que el

movimiento de victima y victimario genera la impronta conocida como “cola de
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pescado”, lo cual se produce con una sola arma que deja improntas diferentes.
Por su parte el Dr. Daniel Dib en esta audiencia, en relacién a la del lado
derecho donde se consigna que fue producida por arma blanca de apariencia
monocortante, explicé que depende el lugar de la incisién (plano éseo es duro y
otro plano es blando). En cuanto a las otras heridas, refiri6 que no puede
aseverarse que fueran producidas por otra arma, depende de si el arma utilizada
se haya doblado. Agregando que se observan lesiones de defensa en el dorso de
las manos que revelan que la victima se estaba cubriendo el rostro, lo que
explica que las lesiones en cara y cuello se encuentren en los lados o costados
del rostro y no de frente. Concluyé que se trataron de lesiones discordantes
producidas por una misma arma, explicando que si la victima hubiera sido
atacada por mas de un agresor, no se hubiera mantenido en todo tiempo
cubriéndose la cara, razones de supervivencia hacen que intente frenar el otro
ataque, como asi también tendria heridas en otras partes del cuerpo y no solo a
los lados del rostro. Ello se complementa con las conclusiones arribadas por la
Licenciada Geipel y explicadas en esta audiencia con muestra de fotografias
ampliadas de todas y cada una de las referidas heridas punzocortante, donde
pudo demostrar que fueron causadas por una sola y unica arma blanca,
conforme a lo informado en la Pericia Criminalistica Integral practicada en
autos que da cuenta de que “se descarta el uso de otra arma productora de las
heridas en la victima ,luego de observarse la presencia de un patrén de
festoneado en los bordes de casi todas las heridas del rostro y cuello de la

victima ,coincidente con el filo serrado del cuchillo incautado’-

Por todo ello se concluye, sin lugar a dudas, que el unico MEDIO
utilizado fue el CUCHILLO TRAMONTINA de mesa totalmente de acero
con hoja monofiloserrada, de 22,5cm de largo y 1,75cm de ancho, el que fue
hallado ensangrentado en la mesada de la cocina donde se ultimé a la victima.
Elemento del que se extrajo material genético correspondiente tanto a la Sra.
Gine como a Agustin Morales, conforme lo explicitado por la Dra. Giudinik.
Informes del Servicio de Biologia Molecular Forense Nros.173/20 (Fs. 21 del
Anexo I del CIF), 299/20 (Fs. 174del Anexo I del CIF) , 342/20 (Fs. 256 del
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Anexo II del CIF) y 517/20 (Fs. 275 del Anexo II del CIF), informe de
inspeccion ocular de prendas y objetos (Fs. 66 del Anexo I del CIF, Fs. 197 y
286 del Anexo II del CIF).

En cuanto al LUGAR en el que ocurri6 este grave hecho, ha quedado
también totalmente acreditado que se circunscribié al dmbito espacial de la
cocina del departamento, mas concretamente en la esquina noroeste de la
cocina. El andlisis de los patrones de sangre efectuado por los peritos en
criminologia da cuenta que todo se desarrolld en esa esquina, con lesiones
ocasionadas mayormente al nivel del piso, lo que demuestra que la victima cay6
al suelo. Este espacio estrecho, de aproximadamente 1,50m? comprendido entre
la heladera, la mesada Oeste y la mesa redonda central, resulta un indicio

relevante al momento de descartar la participacién de otros autores.-

___ Encuanto al MOMENTO DEL HECHO (DATA DE LA MUERTE),
el que fue objeto de cuestionamientos y debate en esta Audiencia. Entendemos
que una valoracion conjunta de los demds elementos colectados en autos, a mas
de las diferentes apreciaciones médicas, permite establecer que el hecho ocurrié
entre las 19:51 y 20:57 del dia 27 de marzo, ello, conforme a las conclusiones
arribadas por la Dra. Vega, por la Linea de tiempo efectuada en la Pericia
Criminalistica Integral en base al andlisis de las llamadas entrantes y salientes
de los teléfonos fijo y celular de la victima y la filmacion de entradas y salidas
al edificio sito en Belgrano N° 971 (ver ANEXO IV de dicha pericia), que- en
concordancia con los testimonios prestados en autos- da cuenta de que el
viernes 27 de marzo de 2020 la empleada doméstica de la victima, la Sra. Elvira
Cortez salié a horas 16.45. Posteriormente, el conserje del edificio Sr. Victor
Wilfredo Salazar habria estado con la victima en su departamento haciendo
algunos arreglos desde las 18.40 hasta las 19 aproximadamente. La tarde de ese
dia la Sra. Maria Leonor Giné mantuvo contacto telefénico via celular con sus
hijas Maria José€ Pérez y Maria Fernanda Pérez. Con Maria José a las 19.03 por
alrededor de trece minutos con una interrupcion de por medio y con Maria
Fernanda desde hora 19:36 a horas 19:51. Luego de ello no hubo mais

intercambio telefonico con la victima. Se detectaron durante todo ese dia y al
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dia siguiente numerosas llamadas a Maria Soledad Murillo Wayar, con
domicilio en el barrio Soliz Pizarro, quien es la persona que finalmente adquiri6
el celular de la victima, siendo la nombrada -segtin reporte policial- vendedora
de estupefacientes, todo lo cual permite inferir que las llamadas las efectué
Agustin Morales. Ademads se registré un flujo incesante de llamadas al chofer
de taxi Ruiz, a quien Agustin contrataba para ir a comprar estupefacientes, a
partir de las 21:38, verificindose 44 llamadas salientes y 3 entrantes hasta las
2:54 del dia 28 de marzo. Destacdndose que las llamadas salientes a partir de las
19:51 del teléfono fijo coincidieron con la permanencia de Morales dentro del
departamento, interrumpiéndose cuando este salia. Se comparte el criterio
expuesto por los peritos en criminalistica respecto a que las 19:51 es el “horario
hito”, por ser el dltimo contacto que tuvo la victima con alguna persona excepto
el acusado. A partir de alli, a mds de los cambios en el patrén de conducta de
Morales observado por los peritos, a saber: el incremento de llamadas a Murillo
Wayar; la Conexion con datos méviles del celular de la victima, es decir, sin
usar el wifi del departamento, uno a las 20:17, otro a las 21:06 (que impactaron
en la antena del edificio) y el ultimo a las 22:05, ya captado por la antena de
Barrio Soliz Pizarro, siendo que conforme las declaraciones prestadas en autos
la victima no dejaba que Agustin se llevara su celular; La llamada efectuada a
Ruiz a las 21:38, donde -conforme la declaracién de este testigo- fue para
pedirle le consiguiera y llevara al departamento una chica o un travesti, lo que
lo sorprendi6 sobremanera al nombrado porque sabia que Agustin vivia con su
abuela; Las salidas y entradas de Agustin a partir de las 22:41 durante toda esa
noche y madrugada del sdbado, haciendo entrar a Detzel y Aguirre al
departamento, cuando -conforme lo declarado por las hijas de la occisa- la
misma no permitiria nunca el ingreso de estas personas y menos a esas horas, y
FUNDAMENTALMENTE el CAMBIO DE REMERA Opossite, en la que se
hall6 sangre de la victima, por otra con la que se lo ve salir del edificio a horas
20:57, PERMITEN afirmar que el hecho OCURRIO entre las 19:51 y 20:57 del

dia viernes 27 de marzo del afio 2020.-

En cuanto al MOVIL, esto es ;qué es lo que llevo a Agustin Morales a
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cometer tan terrible hecho, mds atn en contra de su abuela?, persona que,
segln sus propias palabras, “siempre le habia hecho el aguante, que queria, lo
protegia y mimaba y a quien €l también queria” y que, seglin su madre y su tia
Maria Fernanda, lo cubria, hasta llegar a decir que “nunca permitiria que su
nieto fuera internado nuevamente en el Ragone”. Es que este interrogante
impone detenernos y profundizar en el andlisis del movil, desde que esta
motivacion tiene fundamental importancia al momento de valorar el grado de
capacidad de culpabilidad y de reprochabilidad consiguiente, que a nuestro
entender justifica el encuadre juridico -a la postre dado por este Tribunal- a
este caso en especial, al determinar que Agustin Morales actué bajo un
contexto de Circunstancias Extraordinarias de Atenuacion. En efecto, no
puede negarse la situacién de consumo crénico, persistente y de hacia muchos
afios de Agustin (algunas referencias indican un inicio en el consumo a los 12
afios de edad). Esto ha quedado debidamente acreditado en las numerosas
declaraciones prestadas en esta audiencia de debate, asi en lo declarado por sus
progenitores, por todas sus tias, por su mejor amigo Nacho, por el sacerdote de
Fazenda, por el psic6logo que lo atendi6 el ultimo tiempo, por el médico que lo
atendi6é cuando estuvo internado en el Hospital del Milagro, por los certificados
e informes de las instituciones en las que estuvo alojado para tratar su problema
de adiccién y por todos los psiquiatras y psicélogos que lo entrevistaron en la
causa, todo lo cual nos permite concluir, sin lugar a dudas, que el mismo al
momento del hecho era drogodependiente principalmente a la pasta base.
Tampoco podemos dejar de merituar la situacion y sindrome de abstinencia que
le generaba esta drogodependencia ante la falta inmediata de la sustancia. El
hecho imputado es gravisimo pero debe enmarcarse en este contexto, sino
estariamos omitiendo una realidad innegable. Por ello entendemos que todo lo
que motivé a Agustin bajo esas circunstancias y ese contexto fue poder salir del
departamento para obtener mds droga y asi calmar su deseo irrefrenable de
consumir y aliviar los sintomas de la carencia de aquella sustancia (pasta base)
que se le habia vuelto imprescindible. Ese fue el mévil que lo guié en todo

momento y que hizo que no tuviera ningin reparo en neutralizar a su abuela
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matdndola, quien en ese momento era la Unica persona que se interponia en su
camino por no dejarlo salir, como también por no darle el dinero que se requeria

para adquirir la sustancia que tanto necesitaba.-

___Es que la AUTORIA del acusado MORALES ha quedado total y
absolutamente comprobada, pues si bien el mismo a lo largo del proceso y en
esta Audiencia manifesté no recordar que pasé ese dia por el estado de
intoxicacion que tenia, lo cierto es que TODA LA PRUEBA lo sindica a él
como el UNICO AUTOR, al punto que dicha autoria no fue objeto de
controversia al momento de alegar todas las partes, circunscribiéndose la
discusién en torno a la hora en que se cometid el ilicito, al estado de
imputabilidad y capacidad de culpabilidad de Morales al momento del hecho y
al hecho diverso de encubrimiento de Detzel y Aguirre introducido como
acusacion subsidiaria por la Fiscalia y la Querella en medio del Debate.-____

______VII.- DE LA CALIFICACION JURIDICA: La figura del
Homicidio exige para su consumaciéon el DOLO, incluso hasta eventual,
caracterizado en la representacion del resultado y en la voluntad de su
realizacion, extremos que se verifican de manera objetiva en el caso de marras,
sin perjuicio que respecto a la segunda, esto es la voluntad —como lo
valoraremos mds adelante- estaba seriamente condicionada por la grave
adiccion que venia padeciendo el acusado y que entendemos estuvo presente

como causal determinante de su accionar al momento del hecho.-

La doctrina nos ilustra al respecto al decir: “el homicidio es un delito
doloso de acuerdo a la técnica legislativa del C.P. El objeto del dolo comprende
los elementos del tipo objetivo, abarcando los medios utilizados. De este modo,
el autor debe conocer que su accion produce la muerte de una persona, ademas
de haber querido tal resultado” (Edgardo Alberto Donna. Parte especial, tomo 1,
pag. 40 tercer parrafo, Rubinzal Culzzoni editores). Este criterio se verifica en
la conducta del acusado, de la cual surge sin hesitacion alguna tuvo “idoneidad
para matar” al haber utilizado varias veces un elemento cortopunzante, que por
multiples heridas ocasionadas generd un shock hipovolémico que terminé con

la vida de la victima.-
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_ En cuanto a las AGRAVANTES solicitadas por la Fiscalia y la
Querella, corresponde determinar si en el caso concurren los extremos legales
para agravar ain mds la conducta del autor y encuadrar la misma en el
Homicidio CALIFICADO POR EL VINCULO, POR HABER SIDO
COMETIDO CON ALEVOSIA, CON ENSANAMIENTO, MEDIANDO
VIOLENCIA DE GENERO Y CRIMINOS CAUSA, previa aclaracién que la
Querella en su alegato excluyé la existencia de violencia de genero.
Procederemos a analizar los requisitos para la configuracion de cada una de
estas agravantes por separado a fin de valorar si se han estado presentes en el

accionar del imputado.-

Respecto a la agravante en razén del VINCULO prevista en el inc 1°
del Art. 80 del C.P., entiende este Tribunal que ha concurrido en el caso, ya que
ha quedado totalmente acreditado mediante las partidas de nacimiento de
Agustin Morales y de su madre Maria José Morales obrantes a fs. fs. 150 y

470/471, que el imputado era nieto de Maria Leonor Gine.-

En relacion a la agravante ALEVOSIA, este Tribunal estima que no se
encontrd presente en la conducta desplegada por Morales. Ello asi, por cuanto
no se vislumbra que al dolo de matar, ya presente en el homicidio simple, se le
pueda aunar el dolo especifico que a nuestro criterio, debe darse para que se

tenga al hecho como cometido con alevosia.-

Nuestro Cédigo no proporciona una definicién de la alevosia, por lo que
su concepto y concurrencia en el tipo penal agravado han sido construidos
doctrinaria y jurisprudencialmente. Asi se la ha entendido como obrar
traicionero, sobre seguro, sin riesgos, producto de una conducta artera,
solapada, pérfida o engafiosa (Quinteros Olivares, “Comentarios al nuevo
Cédigo Penal” Pag. 218; LL, 1991-D-327, también Terragni), y ésta pérfida
conducta conlleva toda una representacion, elaboracién y admisién del hecho,
que configura el dolo propio de la alevosia. Es que el estado de indefension de
la victima y la falta de riesgo han sido considerados insuficientes para estimar el
actuar del autor como alevoso, exigiéndose la concurrencia del elemento

subjetivo, consistente en la intencidn del agente de aprovecharse de este estado
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de indefension. Dice Creus: “De acuerdo con lo que acabamos de decir, no es
suficiente ni la mera inadvertencia de la victima, ni su imposibilidad de defensa,
ni la ausencia de riesgo, si ello no fue lo que motivo la accidn del autor” (Creus,
Derecho Penal, Pte. Especial t. 1, p. 21). La imposicién de la agravante de la
alevosia requiere por lo tanto no solo la acreditacion de las circunstancias
objetivas que le son propias (indefension de la victima y los medios, modos o
formas que se utilizan en la ejecucion del hecho) sino también de la subjetiva
(bisqueda o aprovechamiento consciente y deliberado de esas circunstancias
por parte del autor), que le aporta un plus de culpabilidad a la causacion de la

muerte de otro.-

Es que este Tribunal se enrola en la teoria del tipo complejo del
Homicidio Alevoso, en la que al dolo de matar propio del homicidio simple
debe adunarse un elemento de &nimo mayor consistente en la particular
orientaciéon de aprovecharse de esa indefension. (Conforme lo ha sostenido en
Causa JUI N°142537/17 seguida contra “Miranda Sebastidn Alberto por
Homicidio Calificado por Alevosia y agravado por el uso de arma de fuego” de

fecha 14/5/18).-

Entendemos que en el caso ha quedado demostrado que Agustin
Morales, actué de manera irreflexiva e impulsiva, adoptando automéaticamente
la decisi6n de matar a su abuela como una reaccion desmedida e intempestiva,
sin que tuviera margen para la deliberacion y mucho menos la preordenacion,
siendo su accionar producto de un ataque desbordado y desesperado, frente a la
negativa de aquella a dejarlo salir para procurarse mds droga, donde no se
advierte que hubiera medido y calculado la situacién particular de la victima. La
circunstancia de que la misma fuera una persona de edad, con algunas
afecciones propias de los afios, que fuera sorprendida encontrandose indefensa
y que solo pudiera resistir el ataque interponiendo sus antebrazos y cubriéndose
la cara con las manos no son suficientes por lo tanto para concluir que el obrar
de Morales fuera con alevosia, al no observarse en el derrotero de su conducta
ese plus de culpabilidad, ese dolo especifico requerido por dicha agravante, sino

tan solo un comportamiento impetuoso, desbocado, para nada reflexivo, en el
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que sélo imperaba la intencién de neutralizar el obsticulo y limites puestos por
su abuela, que se interponian en su necesidad acuciante de munirse de

estupefacientes y que termind en el fatal desenlace.-

Igual consideracion merece la agravante tipificada como
ENSANAMIENTO. Tal como ensefia el maestro Andrés José D" Alessio en su
Cédigo Penal Comentado y Anotado, Ed. La Ley, Tomo II, pag. 10-11, el
ensafiamiento consiste en aumentar deliberada e inhumanamente el dolor del
ofendido. Es un modo cruel de matar e implica el propdsito de matar haciendo
sufrir, haciendo padecer sufrimientos fisicos o psiquicos innecesarios a la
victima. Objetivamente, se requiere que la agonia de la victima signifique para
ella un padecimiento no ordinario e innecesario, sea por el dolor que se le ha
hecho experimentar, sea por la prolongacién de aquélla. Tales requisitos no
tienen lugar cuando el padecimiento es una consecuencia necesaria del medio

empleado por el autor.-

En ese entendimiento, podemos aseverar que la muerte de Maria Leonor
Gine no fue cometida con el ensafiamiento previsto por el inc. 2° del Art. 80, ya
que si bien la misma fue objeto de varias heridas, en la zona del cuello y los
lados de la cara, las misma se corresponden mds con la intencién de neutralizar
la resistencia puesta por la victima que con un obrar ensafiado. Repdrese la
explicacion dada por los profesionales, tanto médicos como criminalistas,
respecto a que varias de esas heridas fueron producto del movimiento defensivo
desplegado por la victima y el consiguiente accionar del acusado, el que no
puede ser encuadrado dentro de los pardmetros del homicidio calificado por el
ensafiamiento, en tanto éste requiere que los actos de ensafiamiento, mediante
los cuales se acrecienta innecesariamente el sufrimiento y dolor de la persona
hayan sido producidos con el objeto de incrementar su sufrimiento y agonia.-

Subjetivamente, el padecimiento que se ha hecho sufrir a la victima
debe ser un acto de crueldad del agente. Segun la doctrina mayoritaria, la accién
tiene que ir deliberadamente dirigida a matar haciendo sufrir a la victima; es
decir que, en definitiva, a la voluntad de matar debe sumarse la de hacerlo de un

modo cruel. Entendemos que, conforme este criterio, no hubo un exceso de
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crueldad representado subjetivamente como un fin especifico (orientado a la
produccién de sufrimiento) y auténomo (del fin de matar). Por ello, no resulta
suficiente inferir una gran cantidad de heridas como medio de ejecucion del
homicidio si con ellas no se han ocasionado sufrimientos innecesarios
prolongando el martirio. No hay ensafiamiento si el padecimiento es la
consecuencia necesaria del medio empleado para quitar la vida, no existe en
autos el plus requerido por la agravante del inc. 2° del Art. 80 del Cédigo Penal,

por la inexistencia de ensanamiento sobre la victima.-

De la VIOLENCIA DE GENERO: La accién tipica consiste en matar
a una mujer cuando el hecho sea perpetrado por un hombre y mediare violencia
de género Siguiendo a Jorge Eduardo Buompadre, diremos que el femicidio es
la muerte de una mujer en un contexto de género, por su pertenencia al género
femenino (porque es una mujer). La erradicacion de la violencia de género y el
reconocimiento de los derechos de las mujeres a vivir una vida sin violencia y
en plena libertad e igualdad con los hombres se encuentra contenida en un
abanico de leyes como la Ley 24.417 de Proteccién contra la Violencia
Familiar, y la Ley 26.485 de Proteccion Integral para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra las Mujeres en Ambitos en que Desarrollen sus
Relaciones Interpersonales, a lo que se suman diversos instrumentos
Internacionales suscriptos por Argentina que reconocen a la violencia contra la
mujer como una violacién de los derechos humanos, como la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las
Mujeres “Convencién Belem do Pard de 1994, y la Convencién sobre la
Eliminacion de Todas las Formas de Discriminaciéon contra la Mujer

(CEDAW).-

La Declaracion para la Eliminaciéon de la Violencia Contra la Mujer
emanada de la Conferencia Mundial de los Derechos Humanos realizada en
Viena (1993), reconoce que la violencia basada en género “... constituye una
manifestacion de relaciones de poder historicamente desiguales entre el hombre
y la mujer, que han conducido a la dominacién de la mujer y a la discriminacién

en su contra por parte del hombre en donde se la coloca en una situacion de
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subordinacion respecto del hombre™.-

_ Anivel local, el 14 de Noviembre del 2012 se sanciona la ley 26.791 y
se promulga el 11 de Diciembre del mismo afio. La misma modifica el articulo
80 del Cdédigo Penal Argentino incorpordndole la figura del femicidio. Dicho
articulo determina que “Se impondrd reclusién perpetua o prisién perpetua,
pudiendo aplicarse lo dispuesto en el articulo 52, al que matare: 1°. A su
ascendiente, descendiente, conyuge, ex conyuge, o a la persona con quien
mantiene o ha mantenido una relacién de pareja, mediare o no convivencia...
11. A una mujer cuando el hecho sea perpetrado por un hombre y mediare

2

violencia de género...”. El bien juridico protegido es la vida misma, en
sentido fisico-biolégico de la mujer victima del delito. Es un homicidio
especialmente agravado por la condicidn del sujeto pasivo y por su comision
en un contexto ambiental determinado. El fundamento de mayor punibilidad
debemos buscarlo en la condiciéon de mujer de la victima y el contexto de
género. Este ambito situacional especifico consiste en una situacién de
subordinaciéon y sometimiento de la mujer hacia el varén, basada en una

relacion desigual de poder. Merced a este componente adicional que

acompaiia la conducta tipica es que podemos decir que no existié violencia de

género en el caso, desde que entendemos la conducta, dada la fuerte

compulsién y desesperada motivacion que desencadend el obrar del autor, se
hubiera desplegado igualmente frente a un persona de género masculino (por
ejemplo: abuelo), de igual edad y caracteristicas fisicas y de salud de la

victima.-

__ De la AGRAVANTE CRIMINIS CAUSA: En relacién a la
calificacion agravada prevista en el inciso 7° del articulo 80 del Cédigo Penal,
globalmente intimada junto a las restantes circunstancias agravantes previstas
en los incisos 1°, 2° y 11° del citado articulo contra el imputado Agustin
Morales, conviene detener el andlisis en orden a las exigencias tipicas
previstas para la figura penal endilgada de Homicidio criminis causa.-

Ello por cuanto sabido es que el tipo objetivo de la agravante de

mencion, al igual que la figura bdasica prevista en el articulo 79 del C.Pen.,
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consiste en dar muerte a otra persona bastando que el sujeto pasivo se
encuentre con vida. En tanto lo que caracteriza a la figura agravada es el
aspecto subjetivo, esto es que la muerte se cometa para facilitar, consumar u

ocultar otro delito.-

En efecto, el tipo subjetivo del inciso 7° del articulo 80 del C.Pen. exige
en el dnimo del autor que el dolo abarque ambos delitos, es decir que se
verifique una conexion psicoldgica entre el homicidio y el delito que se tiene

previsto cometer u ocultar.-

Vale decir, existe una relacion de medio a fin en donde el homicidio se
presenta como el medio para alcanzar el resultado final previsto por el autor
que es la consumacion o facilitacion del otro delito, o bien, su ocultamiento

y/o impunidad.-

_ Asi lo tiene dicho autorizada doctrina al sefialar que: “La esencia del
agravamiento en el homicidio criminis causa, consiste en una conexiOn
ideoldgica, aunque como dice Nufiez se comprende una unién final y también
impulsiva. A) La conexion ideoldgica, como causa final, se relaciona de la
siguiente forma: En primer lugar, el homicidio se realiza con el fin de cometer
otro delito, que tanto puede serlo por quien mata, como por otra persona. De
esta forma, el homicidio se tipifica tanto para preparar, facilitar, como
directamente consumar otro delito. En segundo lugar, el homicidio se comete
con el fin de ocultar otro delito, como ser la muerte de una persona para que
no delate al autor o evitar que el hecho sea descubierto; en el ejemplo de
Nufiez, matar al policia que estd investigando el hecho. En tercer lugar, se
puede cometer el homicidio con el fin de asegurar los resultados de otro delito.
Por ultimo, se comete el homicidio con el fin de asegurar la impunidad, tanto
para si mismo como para otra persona. El otro delito del que habla la ley, tanto
puede ser doloso como culposo o preterintencional” (Edgardo Alberto Donna,
“Derecho Penal, Parte Especial”, tomo I, pags. 110 y 111, apartado n° 10,

“Rubinzal-Culzoni” editores).-

En cuanto al aspecto subjetivo que exige la figura, contintdia sefialando
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el autor citado que: “...lo que diferencia al articulo 80, inciso 7°, es el dolo,
que debe ser directo, y la conexidad con el otro delito” (obra cit. pag. 112,
quinto parrafo). “...As{ la jurisprudencia ha sostenido que la agravante que
contempla el articulo 80, inciso 7° del Cdédigo Penal requiere, para su
configuracion, que se plasme el nexo psicolégico entre el homicidio y la otra
figura delictiva, es decir que para que exista la concurrencia de la agravante en
cuestion no siempre es necesario una preordenacion anticipada, ya que la ley
tnicamente exige que el fin delictuoso funcione como motivo determinante
del homicidio, lo que no requiere indefectiblemente una reflexion, sino sélo
una decision, que puede incluso producirse stbitamente en la ejecucion del
hecho” (Cam. Fed. de San Martin, 14-9-88, “F., M. E.”, D. J. 1989-2-68.
Igualmente entiende que la preordenacién no es requisito para que se
configure el homicidio criminis causa; SCJ de Buenos Aires, 25-9-79, “C., O.
E.”, D. J. B. A. 117-303: “...La preordenacién debe ser excluida como
elemento indispensable del homicidio criminis causa y la decision de matar
puede ser posterior, en forma imprevista siempre que concurran los motivos
del art. 80 del C6d. Pen.”) (obra cit. pdg. 112 ultimo parrafo y 113 primer
parrafo y nota al pie n° 229).-

Arribados a ese entendimiento, no se advierte en el sub judice que
Agustin Morales haya dado muerte a su abuela con el dnimo de consumar otro
delito. Antes bien, surge incuestionable del plexo probatorio que el imputado
se encontraba sumido en un contexto de drogadiccién que lo condicionaba
absolutamente en su vida cotidiana, a tal punto que reconoci, al momento de
ejercer su defensa material, que necesitaba consumir diariamente, narrando
que se alej6 de su grupo de amigos por cuanto estos consumian solamente los
fines de semana, o bien, que cuando se encontraba viviendo en el udltimo
tiempo junto a su abuela compartia actividades con la misma mientras

consumia sustancia estupefaciente que portaba en el bolsillo.-

Surge del debate que, el dia del hecho instantes previos a su
consumacion, el acusado habria discutido con la victima por cuanto esta

ultima le habria prohibido la salida, que obviamente era para poder muiiirse de
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la sustancia que tanto necesitaba, lo que derivd en el desenlace del hecho
luctuoso. Si bien desde los pardmetros de la légica y la psicologia no guarda
explicacién alguna tamafa reaccion del acusado frente a la prohibicidon
impuesta por la victima, ciertamente el aberrante accionar encuentra
justificativo exclusivamente en el estado de drogadiccién abusivo y
exacerbado en el que se encontraba inmerso en el dltimo tiempo Agustin

Morales.-

En efecto, el estudio psicolégico (informe de fs. 2627264) practicado
sobre Agustin Morales da cuenta de la historia de vida del acusado revelando
que el mismo se inici en el consumo de drogas a los doce o trece afnos de
edad en tanto que, con el correr de los afios, dicho consumo se fue
incrementando a tal punto de generarse una drogodependencia diaria,
conforme lo reconoce el propio Agustin Morales al momento de ejercer su

defensa material en el debate.-

Dicho extremo se encuentra corroborado con la totalidad de los
estudios psicoldgicos (fs. 262/264, 1312/1314 del Expte. de Garantias) y
psiquidtricos practicados sobre el acusado Agustin Morales a lo largo del
proceso (informes psiquidtricos de fs. 465 y 1055 del Expte. de Garantias y fs.
194/196 Anexo 1II, fs 452/454 Anexo III del legajo de investigacion fiscal), a
los cuales se hizo referencia ut supra, y que reflejan no solo el inicio temprano
del mismo en el consumo de sustancias estupefacientes, sino también los
sucesivos abandonos de los distintos tratamientos terapéuticos iniciados tanto
en los establecimientos Fazenda de la Provincia de Cérdoba, Fazenda de la
Provincia de Salta, en el Instituto Minesota y en los Hospitales del Milagro y
Ragone respectivamente de esta ciudad, hasta revelar el avanzado estado de
adiccion que presentaba el sujeto al momento del hecho, habiendo

incursionado en consumo tanto de marihuana, cocaina y pasta base de cocaina.

Conviene reparar en el consumo de esta ultima sustancia
estupefaciente, por cuanto es el propio Agustin Morales quien, en el debate,
refirié al deterioro y las consecuencias que le produjo el consumo de pasta

base de cocaina por cuanto le provocé la necesidad de consumir todos los dias
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y que, en definitiva, fue la circunstancia que lo terminé alejando de su grupo

de amigos.-

Si bien surge que el acusado Morales se inici6 a corta edad en el
consumo de estupefacientes, cabe reparar en lo pernicioso del consumo de la
pasta base de cocaina debido a que, por su impureza, al tratarse de desechos de
cocaina ademds de provocar, al igual que las demds sustancias estupefacientes,
deterioros severos a nivel de la psiquis, también genera un elevado sindrome
de abstinencia que se satisface o provoca la necesidad de incurrir en el

consumo diario de la sustancia.-

Para una mayor ilustracién en orden a este punto, conviene repasar una
publicaciéon especifica realizada en la “Revista Chilena de Neuro-
Psiquiatria”, version on line ISSN 0717-9227, respecto del consumo de pasta
base de cocaina, en la cual se hace referencia bajo el acdpite de “Una Adiccion
Condicionada” que: “La conducta de consumo compulsivo estd vinculada a
la presencia de estimulos externos e internos, estos bajo la forma de estados
de dnimo depresivos o de ira. El establecimiento de estos estimulos
condicionados tiene un claro correlato con la neurobiologia del aprendizaje
(10, 11). Muchos sujetos mantienen una vida bastante normal, incluso por
muchos afos, porque han condicionado su apetito de droga a ciertos
estimulos muy precisos. Por ejemplo, prdcticamente todos los usuarios
experimentan la posesion fisica de dinero como un intenso estimulo para el
consumo (82.0%). Por el contrario, son capaces de pasar mucho tiempo sin
consumir si no tienen dinero en el bolsillo. Otros estimulos externos que
hemos observado son: oler la PBC, advertir la presencia de un traficante
conocido o pasar cerca del lugar donde se vende, consumir alcohol, ver a
otros fumando, la hora del creptisculo o el dia viernes. Los estimulos internos
suelen aparecer como sentimientos de soledad, o luego de una discusion
conyugal o familiar, o ante otras situaciones de alta exigencia psiquica
(“estrés”). El estado de dnimo gatilla la fantasia de estar fumando y en
general es dificil de controlar, pero hay sujetos que lo logran cambiando de

pensamiento o de actividad.-
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El estimulo desencadena un intenso sindrome disférico en que el sujeto
sufre una verdadera crepuscularizacion de conciencia y s6lo desea consumir
droga, acompafiado de dolor abdominal, wurgencia rectal, inquietud
psicomotora e irritabilidad. El sujeto restringe el repertorio de conductas
dedicdndose por completo a la busqueda de la droga. Esta intensa disforia cesa
subitamente en el momento de aspirar el humo. Terminada una sesién de
consumo, agotadas todas las posibilidades de conseguir mas PBC o por
decisién voluntaria, el sujeto, agotado, duerme. Al dia siguiente puede tener

una vida normal pero sé6lo hasta que aparezca el siguiente estimulo con el que

repetird nuevamente todo el ciclo”.-

De la prueba rendida en el debate no surgen elementos de juicio que
contrarien la historia de consumo que el propio Agustin Morales reconoce al
momento de ejercer su defensa material. Por el contrario, los estudios

psicoldgicos y psiquidtricos asi lo confirman.-

Ello sentado, la necesidad de consumo que le generd la pasta base de
cocaina, reparese que el acusado expres6 que el dltimo tiempo previo al hecho
necesitaba consumir todo el dia, a no dudar condicionaron al acusado Agustin

Morales al momento del hecho.-

En ese sentido se puede afirmar que, si bien no surge de los informes
psiquidtricos referenciados que el acusado presentara insuficiencia de sus
facultades mentales, ni alteracién morbosa de las mismas, ni que se encontrara
en un estado de inconciencia, ciertamente la necesidad de consumo que le
demandaba la abstinencia generada por la pasta base de cocaina, en la cual se

encontraba inmerso Agustin Morales, lo determinaron a actuar en pos de

obtener la sustancia estupefaciente.

Con todo, no se advierte que en el 4nimo del acusado haya estado
presente el dolo especifico exigido por la figura agravada prevista en el inciso
7° del art. 80 del C.Pen., esto es la intencidén de cometer otro delito y que, para

lograr su consumacion, haya dado muerte a su abuela.-

Antes bien, surge incuestionable que el estado de intoxicacién y
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abstinencia que invadian al acusado le demandaban satisfacer de manera
inmediata el consumo y fue lo que lo determiné a poner fin al escollo que
representaba la prohibicién impuesta ese dia por su abuela, desencadendndose

el hecho que terminé con la vida de Maria Leonor Giné.-

En ese entendimiento, cabe concluir que la conducta del acusado no se
adecua al tipo subjetivo que exige el homicidio criminis causa caracterizado
por el dolo directo comprensivo de ese nexo ideoldgico entre el homicidio y el

delito que se intenta cometer, facilitar u ocultar.-

Si bien surge de lo actuado en el debate que el acusado se hizo del
teléfono celular de la victima, el cual lo redujo para procurarse sustancia
estupefaciente, como asi también se verifica que se hizo de un monto de
dinero (fajo de billetes de quinientos pesos), a pesar de lo cual no se verifica el
animo de apropiacion tipico que caracteriza a los delitos contra la propiedad,

especificamente al delito de robo.-

Antes bien se advierte que, una vez producida la muerte de la victima,
el acusado se aprovechd de la situacion para hacerse del dinero que le
permitiera obtener sustancia estupefaciente para satisfacer su necesidad de

consumao.-

En orden a este punto, si bien surgiria del relato de una de las hijas de
la victima (Maria Fernanda Pérez Giné), que la misma contaba con una suma
importante de dinero en moneda extranjera (veinte mil délares y nueve mil
euros), ciertamente no existen elementos de juicio que permitan afirmar en
grado de certeza que fue el acusado quien se hizo de dicho dinero toda vez que
dicho faltante recién fue advertido la noche de fecha 28/03/20 por otra de las
hijas de la victima (Maria Mercedes Pérez Giné), luego de que un sinntimero
de personas (personal policial y familiares de la victima) hubieran ingresado al

departamento.-

A ello se suma la circunstancia no menor de que, ni en poder de
Agustin Morales, ni de Leonardo Federico Detzel, ni de Tania Rocio Aguirre

se encontré parte de la moneda extranjera referenciada. En orden a este punto,
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reparese que tanto Detzel, Aguirre, como el testigo Cruz dnicamente hicieron
referencia a que Agustin Morales portaba en su poder un fajo de billetes de

quinientos pesos.-

Adviértase que, en la necesidad de cubrir los gastos generados por el
derrotero desplegado esa noche, Agustin Morales se hizo de la suma de dinero
en pesos (fajo de billetes de quinientos), dado que con dicha moneda le
resultaba mds fécil adquirir sustancia estupefaciente y abonar por los servicios

sexuales requeridos.-

En efecto, repdrese que de dicha suma de dinero Agustin Morales
abon6é a Aguirre por sus servicios, le otorgé dinero a Detzel cuando éste
abandond la camioneta de la victima para que se tomara un remis en la
mafiana del dia 28/03/20 cuando fueran interceptados por una de las hijas de la
victima (Sra. Marianela Pérez Giné) y, posteriormente, con dicho dinero en
pesos también abond el viaje en remis, conforme da cuenta el testigo Cruz,
destacdndose de la declaracién del mencionado testigo que advirti6 el fajo de

billetes de quinientos pesos en poder de Agustin Morales.-

Ello sentado se puede concluir, sin temor a equivocos, que en el &nimo
del acusado no estuvo presente la intencion de robar y que por ello haya dado
muerte a la victima. La drogodependencia y el sindrome de abstinencia que
sin duda padecia el acusado lo determinaron a actuar en contra de su abuela
quien, esa tarde/noche, se habia constituido en un escollo infranqueable para
satisfacer su adiccion debido a la prohibiciéon establecida ese dia

restringiéndole las salidas y las juntadas con amigos.-

Es por ello que, en el entendimiento que la conducta del acusado
Agustin Morales no guarda adecuacion con las exigencias subjetivas tipicas de
la figura agravada del Homicidio criminis causa, debe descartarse la
aplicacion del supuesto previsto en el inciso 7° del articulo 80 de Cdédigo

Penal.

IX.- Conforme lo expresado en pdrrafos anteriores nos encontramos en

condiciones de afirmar que el comportamiento desplegado por Agustin Morales
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fue TIPICO al encuadrar en la figura del Art. 80 inc 1° del C.P. y
ANTIJURIDICO, dado que no se presentd ninguna de las causas de

justificacién previstas en el Art. 34 inc. 2 al 7.-

Ahora bien corresponde en esta instancia analizar si Agustin Morales al
momento del hecho obr6 o no en estado de INIMPUTABILIDAD, al punto tal
que su accionar no resulte punible, tal como pretendié en primer término su
Defensa al formular Alegatos o si corresponde acoger parcialmente el pedido de
pena minima efectuado en forma subsidiaria. Adelantamos desde ya nuestra
posicion de que el grave hecho cometido por el nombrado resulta merecedor de
sancion penal, si bien con algunas consideraciones que se imponen efectuar en
su valoracion en aras de la aplicaciéon de una pena justa que se compadezca con
el grado o nivel de capacidad de culpabilidad que tuvo en ese momento y que
nos llevan a aplicar la ATENUANTE prevista en la dltima parte del Art. 80 del
C.P., al entender que Agustin Morales actué bajo un contexto de

CIRCUNSTANCIAS EXTRAORDINARIAS DE ATENUACION.-.-

El Cédigo Penal Argentino, que data del afno 1921, adopta una postura
extrema respecto a la inimputabilidad, sin distincién de niveles o grados, es
decir se es 0 no se es inimputable. En su Art. 34 inc 1° contempla tres motivos
por los cuales una persona puede ser eximida de cumplir una pena por
considerarse no punible: insuficiencia de las facultades, alteracion morbosa de
las mismas o por haber actuado en estado de inconsciencia. Bajo los términos

estado de inconsciencia el c6digo penal se refiere a aquellos estados de grave

alteracion de la conciencia que le impide a una persona al momento de hecho
comprender la criminalidad del acto y dirigir sus acciones. Dichos estados de
inconsciencia son producidos por distintas patologias (ebriedad, intoxicacién
por drogas, epilepsia, sonambulismo, trastornos disociativos, entre otros.). Este
fue el abordaje tradicional que se hizo respecto de la ingesta de alcohol y las

drogas, pero a partir de la categorizacién como trastornos mentales por la OMS

(CIE 10, F19) se impone un cambio en la dogmaética penal.-

En el caso particular de autos, como lo dijimos ut supra al analizar el
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movil, se pudo acreditar en grado de certeza que Agustin Morales al momento
del hecho era una persona drogodependiente (Adicto), por lo que debemos
analizar su conducta, atendiendo a esta importante consideracién a fin de
establecer si debido a esta adiccion sus capacidades para comprender la

criminalidad de sus actos y dirigir sus acciones se encontraban disminuidas.-__

Sostiene Juan Mufioz Sdnchez que “el consumo de drogas trata de
buscar un bienestar personal. Se acude a ella para evitar dolores, subsanar
determinadas carencias fisicas o psiquicas, o potenciar su desarrollo personal,
efectos que se consiguen fundamentalmente a través de los cambios que tal
consumo provoca en el estado psiquico del sujeto. Es un hecho cominmente
aceptado que el consumo incide en las facultades intelectivas y volitivas del
sujeto”.(“Responsabilidad Penal del Drogodependiente”, Revista Electrénica de
Cs. Penales y Criminologia, RECP16-03(2014) htpp://criminet.ugr.es/recpc-
ISSN1695-0194).-

Tradicionalmente se ha distinguido, atendiendo a la relacién del
comportamiento que el sujeto establece con las drogas, entre consumidor
ocasional, consumidor habitual no drogodependiente y drogodependiente
(Conf. Gonzélez Zorrilla, “Droga y cuestion criminal”’, en Pensamiento
Criminolégico II, Barcelona 1983, Pg. 184). En lo que aqui nos interesa el

toxicomano o drogodependiente es aquel “cuya vida emotiva y practica esta

completamente dominada por la necesidad del farmaco vy de sus efectos”, sufre

desesperada necesidad de ingerir la sustancia y de procurarseld a cualquier

precio y experimenta un enorme debilitamiento de todos sus demas intereses y

licdmenes con la realidad de los otros”’.-

La drogodependencia fue definida por primera vez por la Organizacién

Mundial de la Salud (OMS) en su informe técnico 116/1957 como ‘“‘estado de

intoxicacion periddica o crénica producida por el consumo repetido de una

droga natural o sintética y caracterizada por el deseo dominante para continuar

tomando la droga y obtenerla de cualquier manera, tendencia a incrementar la

dosis, dependencia psiquica y generalmente fisica respecto a los efectos de la

droga, con sindrome de abstinencias por retirada de la droga y efectos nocivos
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para el individuo y la sociedad. Mas tarde, en 1969, la OMS, la conceptué como
“un estado psiquico y, a veces, también fisico, que resulta de la interaccion

entre un ser vivo y un fidrmaco y se caracteriza por alteraciones en el

comportamiento 0 por otras reacciones que siempre incitan al consumo cronico

0 periddico del farmaco, va para experimentar sus efectos psiquicos, va para

evitar el malestar consiguiente a su privacion; dicho estado puede acompaiiarse

de tolerancia; un mismo sujeto puede ser dependiente de varias sustancias”. En

1982 la OMS la definié como “un sindrome caracterizado por un esquema de

comportamiento en el que se establece una gran prioridad para el uso de una o

varias sustancias psicoactivas determinadas, frente a otros comportamientos

considerados habitualmente como mas importantes”. El Sistema CIE-10 de la

OMS, define al sindrome de dependencia como un trastorno que presenta las
siguientes caracteristicas: manifestaciones fisioldgicas, comportamentales y

cognitivas caracteristicas, donde se da médxima prioridad al consumo de la

sustancia, hay un deseo fuerte o insuperable de administracion vy las recaidas

después de un periodo de abstinencia. Se diagnostica si en algin periodo de

doce meses previos o de un modo continuado han estado presentes tres o mas

de los siguientes rasgos: deseo o compulsiébn a consumir la sustancia,

disminucion de la capacidad de control del consumo, sintomas somaticos del

sindrome de abstinencia especificos cuando se reduzca o cese el consumo,

tolerancia, abandono progresivo de otras fuentes de placer o diversiones,

persistencia _en el consumo, a pesar de sus evidentes consecuencias

perjudiciales.

Segin la Asociacién Americana de Psiquiatria APA en su Manual de

Criterios Diagnostico para las Enfermedades Mentales (DSM-IV. 2000)_el

abuso de sustancias es “un patrén desadaptativo de consumo de sustancia que

conlleva un deterioro o malestar clinicamente significativo, expresado por uno
(o mas) de los siguientes sintomas durante un periodo de doce meses: consumo
recurrente de sustancias, que da lugar a un incumplimiento de trabajo, la
escuela o en casa, o en situaciones en las que hacerlo es fisicamente peligroso,

problemas legales repetidos relacionados con la sustancia, consumo continuo de
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sustancias a pesar de tener problemas sociales continuos o recurrentes o
problemas interpersonales causados o exacerbados por los efectos de la

sustancia”. La dependencia se caracteriza por “un conjunto de sintomas

cognitivos, conductuales y fisiolégicos que indican que el individuo continda
consumiendo la sustancia, a pesar de la aparicién de problemas significativos
relacionados con ella. Es preciso que se den al menos tres de los siguientes
sintomas en algiin momento de un periodo continuado de 12 meses:_tolerancia,

definida como una necesidad de cantidades marcadamente crecientes de la

sustancia para conseguir el efecto deseado, o que el efecto de las mismas

cantidades de sustancias disminuye claramente en su consumo continuado;

sindrome de abstinencia; toma de la sustancia para evitar el sindrome de

abstinencia; consumo de la sustancia en mavyores cantidades o durante un

periodo mas largo de lo que inicialmente se pretendia; deseo persistente de

consumo o esfuerzos infructuosos de controlar o interrumpir el consumo; se

dedica mucho tiempo a conseguir la sustancia o recuperarse de sus efectos:

reduccidn de actividades sociales, recreativas o laborales a causa del consumo

de la sustancia; consumo continuado de la sustancia pese a saber un problema

social o sanitario ligado a su consumo”.-

De los testimonios prestados por los padres de Agustin Morales, sus tias
(incluida la querellante), su amigo Nacho, el Sr. Hinojosa Yori, exadministrador
del edificio donde vivia la victima, del certificado médico expedido por el
doctor Juan José Montero (fs. 376), de las constancias expedidas por las
instituciones de rehabilitacion en las que estuvo alojado, incluso mas de una vez
(Clinica Privada Saint Michael de fs. 977, Fundacién Minesotta de Cordoba de
fs. 1020/1023, Fazenda de Salta de fs. 866, Hospital de Milagro de fs. 944/955,
Hospital Ragone de fs. 805/812 ), del testimonio del Dr. Jiménez Lazcano,
médico psiquiatra que lo atendié en el Hospital del Milagro, lugar donde lo
tuvieron que internar para una desintoxicacién por ‘“policonsumo” y de los
psiquiatra y psic6logos que lo examinaron en esta causa, ha quedado acreditado
que Agustin Morales era al tiempo del hecho drogodependiente, con una

historial de consumo de distintas sustancias desde los doce o trece anos de edad,
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siendo al dltimo tiempo adicto principalmente a la pasta base. En efecto, todo el
material probatorio colectado en autos en este sentido indica que el
comportamiento de Agustin en esa época encaja en los pardmetros arriba
descriptos, tanto por la OMS como por la APA, para considerar a una persona
drogodependiente. Agustin no tenia otros intereses, excepto su amigo Nacho y
otro mds que se menciond en el Debate Sus relaciones -tal como lo refiri6 el
psic6logo Nanni Langa- estaban vinculadas al ambiente de la droga (el Bajo).
Vendia sus objetos personales para poder consumir, asi lo afirmé su amigo
Nacho al decir textualmente “celular que tenia, celular que vendia para comprar
droga”. Habia incurrido ya varias veces en delitos en contra de la propiedad de
sus propios familiares, sustrajo dos veces la bateria del auto de su abuelo,
conforme declar6 su padre, también se apropié de una bicicleta de su tia, de una
hidrolavadora, conforme se afirmé en esta audiencia; la propia victima
sospechaba que le habia sustraido el anterior celular y no se sentia ya segura, al
punto tal de comentarle a una de sus hijas que se iba a dormir con la cartera
debajo de la almohada (ver declaracién de Maria Fernanda Morales). Tuvo
inconvenientes por faltas sin aviso y llegadas tarde cuando estuvo trabajando

con su tia Marianela en la Camara, etc.-

Si bien al momento de la detenciéon de Agustin Morales, existid una
omision al NO habérsele efectuado los andlisis toxicolégicos correspondientes
de sangre y orina, para determinar su grado de intoxicacion, ello no es 6bice
para establecer, por otros medios, que el mismo venia consumiendo y estuvo
consumiendo los dias 27 y 28 de marzo del 2020. En efecto, hemos podido
escuchar en esta audiencia de debate a Elvira Cortez, empleada doméstica de la
victima, relatar el comportamiento extrafio observado por ella en Agustin, quien
entraba y salia del departamento permanentemente y al regresar se encerraba en
el bafio, en el cual quedaba un olor fuerte que no era de cigarrillos. También al
chofer de taxi Omar Fernando Ruiz, quien reconocié haber trasladado en varias
oportunidades los dltimos tres meses a Agustin a lugares donde sabia se vendia
estupefacientes, mds concretamente al Barrio Soliz Pizarro, donde casualmente

residia la Sra. Murillo Wayar, conocida en el ambiente segin informe policial
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como vendedora de estupefacientes y quien a la postre le compr6 al acusado el
celular de la victima. Se escuchd al sacerdote Pezet, referir que Agustin a
principio de febrero del 2020 solo estuvo tres dias en Fazenda y que luego
abandon6 yéndose desde la Silleta caminando hasta la ciudad, destacando que
en ese tiempo “lo vio muy mal”. El psicélogo Ignacio Nanni Langa, que lo
atendié en febrero y marzo del 2020, manifestd claramente que Agustin no
podia dejar de consumir, lo que fue corroborado su propia madre Maria José
Pérez cuando dijo que lo tuvo que internar en el Ragone por policonsumo, pero
que su madre no quiso que volviera a ese lugar, por lo que decidieron que
viviera con ella. Todas estas declaraciones provenientes de personas totalmente
distintas y algunas desconocidas entre ella. La declaraciéon de Detzel que dijo
que Agustin lo buscé ese dia 27 para que siguieran consumiendo pasta base en
su departamento, lo declarado por el propio Agustin, en cuanto siempre trataba
de tener una bolsita de pasta base para poder satisfacer su necesidad irrefrenable
de consumo y finalmente los secuestros de elementos vinculados al consumo de
pasta base en el departamento donde acontecio el hecho, nos permiten afirmar y
reiterar que efectivamente Agustin venia consumiendo y consumi6 los dias 27 y

28 de marzo del 2020.-

Tradicionalmente en Espafia, respecto a las clases de delincuencias
relacionas con la droga, se han venido distinguiendo dos grandes tipologias de
criminalidad: la delincuencia funcional y la delincuencia inducida. (Romero
Palanco, “la toxicomania desde su vertiente médico-legal” en la problematica

de las drogas en Espafa, Madrid 1986, pag. 109/116, entre otros).-

La delincuencia funcional alude a la criminalidad tendiente a la

consecucion de la droga, que le generan los ingresos necesarios para mantener
su nivel de consumo y asi evitar los efectos indeseables que le ocasiona la
ausencia del consumo. Se trata de una delincuencia que estd en funcién del
estado de dependencia del sujeto, siendo que se concreta especialmente en
delitos contra la propiedad, que le genera los medios que le permiten obtener la
droga. Indirectamente se pueden incluir en este grupo aquellos casos donde no

se comete el delito para obtener ingresos, sino para garantizar su consumo en el
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futuro. Se cita en este sentido el delito de atentado con el fin de escapar de la
detencidn, que le impedia consumir la droga, el que citado formalmente deja de
comparecer a juicio para consumir, y el que mata o lesiona a otro para sustraerle
la droga. (Puente Segura, “Circunstancias eximentes, atenuantes y agravantes
de la responsabilidad criminal”, Madrid 1997, pag. 361; Perez-Curie-Ceccini,
“tratamiento penal del drogodependiente”, Barcelona, 1999, pag. 293; Diez
Ripolles, “Derecho Penal Espaiol. Pte. General. En esquemas”. 3ra Edic. Edit.

Valencia, 2011, pag. 462).-

La delincuencia inducida se refiere a los delitos que se cometen bajo los

efectos de una sustancia psicoactiva. El punto de partido es que el consumo de
alguna de estas sustancias anula o debilita sus facultades intelectivas o volitivas,
lo que produce la pérdida del control de su conducta y o la imposibilidad de
valorar correctamente sus actos o sus consecuencias, lo que disminuye los
efectos motivadores del comportamiento que la norma penal persigue. (De la
Cuesta Arzamendi, “Inimputabilidad y nuevo Cdédigo Penal”, en Cerezo Mir y
otros, “El nuevo Cédigo Penal, presupuestos y fundamentos”, Granada 1999,

pag. 316).-

Valbuena Briones sostiene que en la mayoria de los casos de

intoxicacién la imputabilidad estd o no disminuida (aunque no anulada). Asi,

con respecto a las intoxicaciones crénicas refiere que es primordial la

determinacion del grado de dependencia, ya que en funcion de éste se puede
determinar la afectacion de las bases psicolégicas de la imputabilidad,
inclindndose en estos casos por la existencia de una imputabilidad disminuida,

de ese modo infiere que en estos casos el sujeto presenta integridad de las

funciones psiquicas, sin perjuicio de que exista una perdida de autodominio en

relacion a la obtencion de la droga, por lo que su voluntad puede no estar

integra por efecto de la abstinencia, razon por la cual, en los delitos cometidos

para la obtencion de la droga, si se demuestra lo anterior, concluye que seria

una_situaciéon de inimputabilidad disminuida.(Valvuena Briones A. Alamo

Gonzalez C.- Avances en Toxicomanias y Alcoholismo- Aspectos

Conceptuales, Farmacos, Clinicos-Terapeuticos y Medico- Legales- Servicio de
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Publicaciones Universidad de Alcala- Espafia, 1996).-

Descartamos que en el caso Agustin Morales haya sufrido una amnesia
lacunar, producto de un trastorno mental transitorio, que le impidié comprender
la criminalidad de sus actos y dirigir sus acciones, como se planted en el curso
del Debate, en base a su manifestacion de no recordar nada de lo sucedido. Ello

asi por cuanto sus argumentaciones y manifestaciones frente a los profesionales

de la salud que lo entrevistaron (psiquiatras y psicélogos) e incluso frente a este

Tribunal, fueron multiples y diferentes cada vez que tuvo que explicar esta falta

de recuerdo vy el periodo de tiempo que abarcd. En efecto, al Dr. Edmundo del

Cerro le dijo primero que no fue protagonista y luego que no recordaba nada

porque estaba intoxicado, para finalmente decir que al momento previo “(;?)”

sali0 a comprar sustancia, encontrandose con Detzel, decidiendo ambos

contratar a Aguirre, siendo que claramente una argumentacién excluye a la

otra. A la Dra. Moyano le dijo no querer hablar del hecho, reconociendo que

tuvo una discusion con su abuela. El Dr. Vila refirié que Agustin en cuanto a

su memoria y recuerdo de los hechos, aducia una amnesia lacunar, temporaria

y circunscripta al momento del hecho, no a las circunstancias previas y

posteriores en las que evidencid un conocimiento preciso v detallado de su

accionar. Frente a la Dra. Musa, quien lo entrevistd en el afio 2020 y en el
2021, efectud distintos relatos sobre su recuerdo parcializado de los hechos.

Asi mientras en una dijo que el habia vendido el celular, su abuela se enojd, la

abuela no le queria dar las llaves para que salga a drogarse, le pegd en la nariz,

le hizo sangrar v se puso furioso, en la otra manifestd no recordar nada de lo

sucedido solo se acuerda que sali0 a buscar droga, se encontrd con dos

amigos, que fueron al departamento, después volvido a buscar mas droga vy

después ya se encuentra en Campo Caseros. Frente a la Dra. Collivadino y la

Licenciada Cornejo refirié_no recordar nada desde las 18 hasta las 24 de ese

dia. Para finalmente decir ante este Tribunal que no recuerda nada de lo que

ocurrid_en los dia 27 y 28 de marzo de 2020 solo recuerda cuando lo

detuvieron vy lo llevaron a Campo Caseros.-

Al respecto Vicente Cabello expresa que, desde el dngulo legal, la
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conciencia gravemente alterada, limita el campo del discernimiento hasta la
incomprension del accionar delictivo, y este enjuiciamiento-como sabemos- es
en definitiva tarea exclusiva del juez...”. Al momento de valorar la veracidad
de la amnesia, establece que aquello que se ha olvidado o pretendido olvidar no
debe desvirtuar lo que se ha hecho. Asimismo afirma que si el delito se mueve
dentro de una estructura teleoldgica (intencionalidad y finalidad), Ia
inconsciencia debe ponerse en “cuarentena” (Cabello Vicente P. Ob. Citada ut-
supra). Es decir, que en estos casos se debe descartar el aludido estado de

inconsciencia.-

Por su parte Justo Laje Anaya en sus notas al Cédigo Penal Argentino,

aclara que en la determinacién o no del obrar en estado de inimputabilidad, no

puede ni debe despreciarse el comportamiento del sujeto frente a la dindmica

del hecho, al desenvolvimiento del mismo. Sostiene que no basta con cualquier

orado de perturbacion de la conciencia, destacando que los actos subsiguientes

coherentes al mismo pueden ser indices demostrativos de la imputabilidad

(Laje Anaya, Justo- Notas al Codigo Penal Argentino-Cordoba-Argentina-
Libro- Edit. Marcos Lerner- Tomo I, 1994).-

De otro lado, como arriba se dijo, la incidencia del consumo de drogas
en la esfera intelectiva y volitiva depende de la clase de consumo y de las
distintas sustancias, fundamentalmente cuando se trata de una persona
drogodependiente. En estos casos se observa con cardcter general, que tiene los
siguientes efectos: afecta la capacidad de comprender el alcance o trascendencia
de su comportamiento, en razén del debilitamiento que traduce la capacidad de
realizar una ponderaciéon adecuada, pero fundamentalmente incide en la
facultad volitiva, mermando o limitando el control de la voluntad, hasta el
punto de incidir en la ejecucion de sus actos al amortiguar los frenos inhibidores
de los comportamientos antijuridicos. (Mufios Conde/Garcia Aran “Derecho

Penal Parte general”, 8va. Edicién, Valencia, 2010, pag. 372).-

Se ha dicho que “La pasta base de cocaina fisicamente es una sustancia
pulverulenta amorfa, de un color que varia entre el blanco sucio y el café. Su

composicion es compleja, dado que generalmente ella se produce con residuos
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de cocaina, ecgonina, benzoilecgonina, tropacocaina, cinmamoilcocaina,
sulfatos y carbonatos (Leén F, Castro R (eds), “Pasta Base de Cocaina: un
estudio multidisciplinario”, Lima, CEDRO, 1989; ONU, Boletin de
Estupefacientes, XXXVI N° 2, 1984). Es un producto intermedio en la
produccién del clorhidrato de cocaina y para llegar a éste se requieren otros
pasos en los que interviene el permanganato de potasio, acetona, etc. Su punto
de volatizaciébn es bajo y por eso es posible fumarla, a diferencia del
clorhidrato. Se fuma mezclada con tabaco, marihuana o pura en pipas
manufacturadas con casi cualquier material y suele mezclarse con multiplicidad
de sustancias. (MINSAL, Instituto de Salud Publica. Decomiso de drogas y
sustancias quimicas esenciales, en Informe de la situacién de drogas en Chile,
Tomo 1, Santiago, CONACE, 1999). Repérese que en autos se pudo establecer
que el mayor consumo que tenia Agustin Morales estaba relacionado con la
pasta base, siendo que el material hallado el dia 28 de marzo del 2020 en el
departamento (living y dormitorio de Agustin), tiene directa vinculacién con el

consumo de esta sustancia.-

Estudios han establecido que “durante una sesién de consumo, el
termino de la primera bolsita (envoltorio que contiene tal vez un gramo de
PBC) gatilla en el usuario un estado de intranquilidad psiquica que progresa
hasta que consume la segunda y asi sucesivamente. Cuando se le termina el
dinero el usuario vive unos momentos de intensa disforia (angustia) y donde
suele experimentar una intensa culpa por su falta de control” (Revista Chilena
de Neuropsiquiatria, version online ISSN 0717/9227, v. 41, n.1, Santiago
enero 2003). Los usuarios advierten que la PBC provoca un deseo de
consumir muy intenso, que no se compara con el de la marihuana o el alcohol,
menciondndola como “droga maldita” en la que no quisieran haberse iniciado.
(Ledén y Castro, Ob. Cit ut-supra). Término que precisamente utilizé el propio

Agustin cuando prest6 declaracion en el Debate.-

(13

En el estudio arriba referenciado también se constaté que ‘el
problema mayor del consumo crénico es el descenso en la escala valdrica y el

cambio de conductas del adicto, que empieza a vender sus enseres, pide plata
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prestada, comienza a sustraer objetos del hogar, incluso podria llegar a la

violencia para conseguir dinero y droga. En cualquier caso lo que mas llama la

atencion es la pérdida de normativas sociales que vive el usuario, una pérdida

que lo sume progresivamente en un estado de real desesperacién yv que no

estaba en sus provectos de vida. Se va transformando en otro ser, situacion

que podriamos denominar sindrome sociopético”. Asimismo es posible que

una parte importante de los sujetos mas graves, aquellos que no logran salir
del circulo compulsivo de la droga y degradacion social, tengan como
antecedentes rasgos anormales de la personalidad y otros sintomas psico-
sociales que son previos o concomitantes al uso de la droga ( Canals S,
Cabané J, Lailhacar R, Luarte L, “Estudio de factores sociales y
psicopatoldgicos en un grupo de consumidores de psicodrogas, en CONACE,
Resimenes analiticos de programas, proyectos y acciones preventivas de

instituciones publicas y privadas de Chile”, Vol. I, Santiago 1999).- -

Ello explica en cierto modo las conclusiones arribadas por los
psiquiatras y psicélogos que examinaron a Agustin Morales, al describirlo
como un ser apdtico, transgresor, antisocial (Dr. Edmundo del Cerro), con
anestesia emocional, con una personalidad con rasgos psicopaticos (Dres. Vila,
Moyano, Colivadino), sin energia psiquica para moverse, se lo observé
orientado hacia la introversion sin mayor compromiso con el otro, sin
embargo él anhela las relaciones pero fracasa porque tiene un vinculo
superficial lo que le genera ansiedad y se aleja (circulo vicioso), con
sentimiento de inadecuacién y desvalorizacion de si mismo, lo encauzé en el
consumo de droga y alcohol. Bajo los efectos de estupefacientes sus defensas
caen con tendencia a conductas impulsivas para satisfacer su necesidad de
manera inmediata (Dres. Paz y Lopez), labilidad en sus lazos, tendencia al
aislamiento, deterioro en su rendimiento académico, laboral y también a nivel

fisico ( Lic. Morén).-

En base a lo expuesto estamos en condiciones de concluir que Agustin
Morales al momento del hecho padecia de wuna seria adiccidon

fundamentalmente a la pasta base y que obr6 bajo un sindrome de abstinencia,
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que le gener6 una fuerte presion motivacional y que influy6 en su capacidad
volitiva, limitando de forma relevante su capacidad de actuar conforme a la
norma, dada su compulsién al consumo de esa sustancia, es decir en un estado
de imputabilidad disminuida que nos lleva a atenuar su culpabilidad por el

hecho cometido bajo esas circunstancias.-

_____X.- DE LA CONCURRENCIA DE CIRCUNSTANCIAS
EXTRAORDINARIAS DE ATENUACION: Teniendo en cuenta todo lo
expuesto en el punto anterior y muniéndonos de la normativa penal que rige
en nuestro pais, entendemos que se debe encuadrar este caso especial de
imputabilidad disminuida o capacidad de culpabilidad atenuada en la causal
conocida como Circunstancias Extraordinarias de Atenuacion, prevista por el
Art. 80 inc. 1° en relacidn al dltimo parrafo del C.P., que fuera introducida en

nuestro plexo normativo por ley 17.567.-

Es dable recordar que el legislador no ha dispuesto expresamente que
debe entenderse por circunstancias extraordinarias de atenuacién, ni tampoco
cuando y como pueden ser aplicables, dejando librado al juzgador la

determinacion de su concurrencia.-

Cabe traer a colacién lo que sostiene el Dr. Fontdn Balestra al decir
que hay casos en los que “....a menudo se presentan situaciones que, sin llegar
a reunir los requisitos de las figuras privilegiadas, ni los de la justificacion,
merecen un tratamiento menos riguroso...” (Tratado de Derecho Penal, Tomo
IV, pag. 81). Se trata de situaciones fuera de lo comuin, que si bien no
justifican ni excluyen el delito, logran que sea visto con un criterio mas
razonable y humanitario que permita comprender y entender esa reaccion

desencadenadora de la muerte.-

_____El Dr. Marco Antonio Terragni explica el tema desde la Optica de la
necesariedad de la pena. “Nuestro Codigo tiene un sistema de individualizar la
pena que no permite, salvo casos especiales, dejar de lado las escalas previstas
para cada delito. El juez debe utilizar los pardmetros que le indican los arts.
40 y 41, pero no le es dado sancionar por debajo del minimo ni por encima del

maximo”.-Como sigue explicando el profesor santafesino, ésta no era la idea
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del Anteproyecto Soler que permitia al ‘iudex’ apartarse de la escala prevista y
también de la especie de pena, en virtud de atenuantes generales (Aut. Citado
“Delitos contra las personas”, EJC, 1998- Mendoza). Carlos Parma realiz6 una
ardua tarea recopilativa discrecional que publicé en la ya citada obra del Dr.
Terragni, en ella se da cuenta de los pardmetros judiciales de estas etéreas
‘circunstancias’. Alli cita, entre otras circunstancias, “la existencia de fallas
groseras en sus facultades para conocer, comprender e inhibir volitivamente

sus actos” (Cam Ira Penal de San Isidro, 14/10/75, LL 1976-D-339).- o

_ Es por todo ello que entendemos que el accionar desplegado por
Agustin Morales en perjuicio de su abuela Maria Leonor Gine encuentra
adecuacion en el delito de HOMICIDIO AGRAVADO POR EL VINCULO
MEDIANDO CIRCUNSTANCIAS EXTRAODINARIAS DE
ATENUACION, previsto por el Art. 80 inc. 1° en relacién al dltimo pérrafo
del Cédigo Penal.-

XI.-DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO ATRIBUIDO A LOS
ACUSADOS FEDERICO DETZEL Y TANIA ROCIO AGUIRRE: _

Debiendo expedirnos en relacion a la acusacion intimada en contra de
los acusados Leonardo Federico Detzel y Tania Rocio Aguirre respecto del
delito de Encubrimiento Calificado previsto en las letras “c” y “e” del inciso
1°, en funcidn de la letra “a” del inciso 3° del articulo 277 del Cédigo Penal,
corresponde tener en cuenta que, si bien se verifica la presencia de ambos

imputados en el escenario del hecho, ciertamente se tiene que los mismos

arribaron al lugar luego de producido el deceso de la victima.-

En efecto, el andlisis en conjunto de las conclusiones periciales
respecto a la data de la muerte de la victima, como asi también de las cdmaras
de seguridad privada del edificio de avda. Belgrano N° 971, como también de
las cdmaras de video vigilancia del sistema de monitoreo de la policia de la
provincia, permiten determinar que el fallecimiento de la victima se produjo
en el espacio de tiempo comprendido entre las 19:51 (horario en que concluye

la dltima llamada telefonica efectuada por la victima) y las 20:57 (momento en
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que las cdmaras de seguridad toman a Agustin Morales egresando del edificio
habiéndose cambiado de remera y portando el celular de la victima), en tanto
el arribo al lugar por parte del acusado Detzel se verifica que se produjo a
horas 23:19 (cuando es captado por las cdmaras de seguridad del edificio

ingresando en compafiia de Agustin Morales).-

Por su parte, el arribo al lugar de la acusada Tania Rocio Aguirre se
produce con posterioridad, esto es a horas 01:52 de la madrugada de fecha

28/03/20.-

Ahora bien, descartada la intervencién bajo cualquiera de las
categorias posibles de participacion de los mencionados acusados en el hecho
que provoc6 la muerte de la victima, resta analizar sus conductas bajo las

exigencias tipicas del delito de Encubrimiento.-

Al respecto, la figura intimada por la Fiscalia, a través de la letra “e”
del inciso 1° del articulo 277 del Cédigo Penal, establece como verbo nicleo
la accion de asegurar o, ayudar a asegurar los provechos del delito. Ello
supone no solo un autor distinto sino también el conocimiento previo de un
delito que, en el sub judice lo constituye el homicidio en perjuicio de Maria
Leonor Giné, en tanto los efectos o el provecho del delito lo constituiria la
suma de dinero que la noche del 27, madrugada del 28 de marzo del 2020

manejaba Agustin Morales.-

En tanto que la letra “c” de la mencionada norma legal consagra la
accion tipica de adquirir, recibir u ocultar dinero, cosas o efectos provenientes

del delito, supuesto este que fuera intimado por la Querella particular.-

Al respecto cabe reparar en que, ni la Fiscalia ni la Querella particular,
precisaron en la discusion final cudl es el delito que los acusados Deztel y
Aguirre habrian conocido y encubrieron y, que a raiz de dicha conducta
resultan pasibles de reproche penal a tenor de la figura agravada prevista en la

letra “a” del inciso 3° del articulo 277 del C.Pen.-__

Sin perjuicio de ello, surge que el reproche que se efectda, tanto a

Detzel como a Aguirre por parte de la acusacién publica y privada, consiste en
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el hecho de asegurar o ayudar a asegurar el producto o provecho del delito, o
bien, adquirir, recibir u ocultar dinero, cosas o efectos provenientes de un
delito. Si bien, conforme se adelantara supra, omitieron sefialar cudl era el
delito que los mismos encubrian, se infiere que se tratarfa del homicidio

ejecutado por Agustin Morales.-

En tanto el producto o provecho del delito de Homicidio previamente
ejecutado resultaria el dinero con el cual Agustin Morales abonaba los gastos
que le demandaba el derrotero desplegado la noche del hecho/madrugada del

dia siguiente.-

Ello sentado, en relacién a Tania Rocio Aguirre, cabe sefalar que si
bien la misma recibié dinero de parte de Agustin Morales a cambio de los
servicios sexuales prestados, de la prueba rendida en el debate en modo

alguno surge que la misma pudo haber sabido del origen del dinero.-__

Ello por cuanto, no solo no estd obligada a indagar por la procedencia
del dinero obtenido por sus servicios, sino que las pruebas cientificas revelan
que, si bien Tania Rocio Aguirre estuvo en el departamento, ciertamente no se
evidencian rastros de que haya ingresado a la cocina, donde yacia el cuerpo de
la victima, toda vez que las huellas obtenidas en dicho sector exclusivamente

se compadecen con el pie y el calzado de Agustin Morales.-

En tanto que, el espacio de tiempo (1 h. con 27 min.), que Tania Rocio
Aguirre permanecid en el departamento (las cdmaras de seguridad toman su
ingreso al edificio a hs. 01:52 y su egreso a hs. 03:19) mayormente habria
transcurrido en el dormitorio identificado con el ndmero 2, que es la
habitacién que ocupaba Agustin Morales y que fuera el sitio en el cual la

incusa habria prestado sus servicios.-

Distinta es la situacion respecto del acusado Leonardo Federico Detzel,
por cuanto se verifica su permanencia junto a Agustin Morales durante la
noche del 27/03/20 y madrugada del 28/03/20 por un espacio de tiempo que
transcurre entre las y 23:19 del dia 27/03/20 (horario en que es tomado por las

camaras de seguridad del edificio ingresando junto a Agustin Morales) y las
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11:36 del 28/03/20 (horario en que es interceptado en la via publica

transitando junto a Agustin Morales a bordo del rodado de la victima).-

Si bien el tiempo compartido junto al autor del hecho resulta amplio,
ciertamente cabe reparar en el contexto de consumo e ingesta de sustancia
estupefaciente en que incurrieron esa noche incluyendo la contratacion de

servicios sexuales prestados por Tania Rocio Aguirre.-

En idéntico sentido que Tania Rocio Aguirre no se verifica, de la
prueba cientifica aportada al debate, que Detzel haya ingresado al sector de la
cocina del departamento, en el cual yacia sin vida la victima, no obstante lo
cual existen elementos de juicio que permiten inferir que si habria ingresado,
junto a Agustin Morales, al dormitorio perteneciente a Maria Leonor Giné, al
menos hasta la puerta de ingreso del mismo y, al advertir que este ultimo
escarbaba en busca de dinero, lo interrogd manifestdndole “no estards
haciendo una macana?”, ante la sospecha que estuviera sustrayendo dinero de

su abuela.-

Cabe reparar en que, de los testimonios del personal del Cuerpo de
Investigaciones Fiscales, como del personal policial que ingres6 al lugar, asi
como también del testigo Lucas Petrachini, quien fuera el primer familiar en
ingresar al departamento y advertir el cuerpo de la victima, se tiene que en el
sector de la cocina se encontraba la luz apagada y la puerta de ingreso
entrecerrada o entornada, ademas de encendidos un ventilador, el televisor
existente en el lugar y colocada una silla que obstaculizaba la visualizacion del
cuerpo de la victima, siendo necesario, al decir de Petrachini, que tuvo que
encender la linterna de su celular para alumbrar el lugar por cuanto se

encontraba oscuro y con la cortina de black out bajada.-

Dicho escenario, a no dudar, fue acondicionado por el acusado Agustin
Morales en su intento de ocultar el hecho y revela, a la vez que un estado de
lucidez del autor, un escollo o impedimento para que los concurrentes al lugar

pudieran observar el cuerpo de la victima y tomar conocimiento de su muerte.-

Frente a ese escenario, y descartado el ingreso del acusado Detzel al
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sector de la cocina resulta al menos, aventurado, concluir que el mismo haya

tomado conocimiento del hecho previamente ejecutado por Agustin Morales.-

En tanto que, respecto al dinero que esa noche manejaba Morales cabe
sefialar que no surgen elementos de juicio que permitan afirmar que fuera
entregado por éste en favor de Detzel para que lo administrara u ocultara.
Antes bien, surge que el dinero en todo momento estuvo en poder de Morales
siendo quien esa noche abonaba los gastos generados por la compra de
sustancia estupefaciente y los servicios sexuales requeridos, como la pizza,

cerveza y gaseosa consumidas.-

En orden a este punto adviértase que, al momento de ser interceptados
por una de las hijas de la victima ya aproximadamente al mediodia siguiente
(hs. 11:36 de fecha 28/03/20), Morales le hace entrega a Detzel de la suma de
quinientos pesos para que el mismo se tomara un remis, conforme lo relata
este ultimo al momento de ejercer su defensa material en la investigacion

penal preparatoria.-

Si bien surge que el acusado Detzel pudo haber tenido algin tipo de
sospecha respecto a la procedencia del dinero que esa noche disponia Morales,
ciertamente la accion tipica prevista en la letra “c” del inciso 1° consiste en

adquirir, recibir u ocultar dinero proveniente de un delito.-

En ese entendimiento se advierte, como ya se dijo, que el dinero en
todo momento estuvo en poder de Agustin Morales en tanto que, la dnica
recepcion de dinero por parte de Detzel, fue para abonar el viaje en remis al
momento de abandonar el vehiculo de la victima, cuando fueron interceptados

por la Sra. Marianela Pérez Giné en la mafana del dia 28/03/20.- -

En orden a este punto, si bien se verifica una recepcion por parte de
Detzel de dinero perteneciente a la victima de parte de Morales, ciertamente la
norma en andlisis no sanciona la receptacion culposa, es decir aquella que se

realiza dudando de la mala procedencia del dinero.-

En efecto, el dolo que exige la figura en trato conmina con pena de

prision al que ejecutare la accién de encubrir a través de la conducta de recibir
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dinero o efectos provenientes de un delito con pleno conocimiento del origen
delictual de dichos elementos. Con lo cual, la duda respecto de dicha

procedencia convierte en atipica la conducta de receptacion.-

En ese entendimiento, se advierte que de lo actuado en el debate no se
puede aseverar, en el grado de certeza que exige el dictado de una sentencia de
condena, que el acusado Detzel haya tenido conocimiento que el dinero del
cual disponia esa noche Agustin Morales provenia del hecho de haber
ejecutado a su abuela. Antes bien, la duda puesta de manifiesto por Detzel al
interrogar a Morales al respecto, permite inferir que las sospechas repercutian
en orden a la sustraccidon de dinero de titularidad de su abuela y no respecto
del homicidio en que instantes previos habia incurrido Agustin Morales en

perjuicio de la victima y que era desconocido por aquel.-

Sin perjuicio de ello, cabe reparar en el amplio periodo de tiempo que
compartieron esa noche/madrugada del 27/28 de marzo ambos acusados, lo
cual permite inferir que Detzel se pudo haber planteado algin tipo de
interrogante sobre la disponibilidad, por parte de Morales, de la camioneta de
propiedad de la victima, mds ain teniendo en cuenta la situacion de
confinamiento que imperaba en razén de la pandemia del COVID-19. Pero
ello en modo alguno permite concluir afirmativamente que el acusado Detzel
haya tomado conocimiento pleno del hecho previamente ejecutado por
Morales y que, el dinero y la camioneta del cual disponia este ultimo esa

noche, fueran consecuencia de la muerte de la victima.-

Al respecto, se expresd la Jurisprudencia sosteniendo que: “El delito
de encubrimiento requiere, por un lado, el conocimiento real de que la cosa
depositada o escondida tenga un origen delictuoso o de que alguien es
investigado por la autoridad y, por otro, la voluntad de desbaratar o frustrar la
accion de la justicia, es decir, la ineludible presencia de dolo directo” (C. Fed.
Bahia Blanca, 3/5/1974 — Manquemilla, Juan P. y otros, ED 58-392). “Asi, se
ha dicho que la reforma operada por la ley 25.246, en cuanto elimina la
receptacion con dolo eventual, Unicamente admite el dolo directo para el

encubrimiento real” (C. Nac. Casacion Penal, sala 1*, Romero, Julio C.).-__
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En ese entendimiento, las consideraciones precedentes en modo alguno
permiten concluir que Leonardo Federico Detzel, a pesar de haber
permanecido por un espacio prolongado de tiempo junto al autor
usufructuando el vehiculo y el dinero de la victima, haya tenido conocimiento
del homicidio previamente ejecutado por su consorte de causa y, como asi
tampoco que haya tenido una voluntad deliberada de obstruir el accionar de la
justicia, toda vez que dicha conducta supone un conocimiento previo del

homicidio.-

Es por ello que, frente a este estado de duda insuperable corresponde
estar a la decision mds favorable al acusado por aplicacion del principio in
dubio pro reo de raigambre constitucional y que encuentra consagracion legal

en el inciso “f” del articulo 1° del Cédigo Procesal Penal.-

En consecuencia, corresponde dictar la ABSOLUCION por aplicacion
del BENEFICIO DE LA DUDA a favor del acusado LEONARDO
FEDERICO DETZEL respecto del delito de ENCUBRIMIENTO
AGRAVADO previsto en las letras “c” y “e” del inciso 1° en funcién de la

letra “a” del inciso 3° del articulo 277 del Cédigo Penal.-

En tanto, por los argumentos precedentemente expuestos, corresponde
dictar la ABSOLUCION LISA y LLANA a favor de TANIA ROCIO
AGUIRRE respecto del delito de ENCUBRIMIENTO AGRAVADO previsto

en las letras “c” y “e” del inciso 1° en funcién de la letra “a” del inciso 3° del

articulo 277 del Cédigo Penal.

Determinada la responsabilidad que le cabe a cada uno de los
imputados en autos por el hecho de muerte de quien en vida respondiera al
nombre de Maria Leonor Giné, corresponde precisar la situacién procesal de

los acusados Leonardo Federico Detzel y Tania Rocio Aguirre.-____

Ello por cuanto, si bien la Fiscalia y la Querella particular concluyeron
en sus alegatos acusando a los mencionados imputados por el delito de

Encubrimiento Agravado en los términos del inc. 1° letras “e” y “c

respectivamente, en funcién de la letra “a” del inciso 3° del articulo 277 del
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Cdédigo Penal, ciertamente la acusacion publica y particular nada dijeron al
momento de la discusion final respecto de la imputacién delictiva intimada al
inicio del debate, por la cual vinieran requeridos a juicio los mencionados
imputados y que fuera expresamente mantenida en el debate, esto es por el
delito de Homicidio Calificado por ensenamiento, alevosia, criminis causa, y
por la cuestion de género en el caso especifico de Leonardo Federico Detzel,

en los términos de los incisos 2°, 7° y 11° del articulo 80 del Cédigo Penal.-

En efecto, si bien se podria interpretarse que al momento de la
discusion final, tanto el Ministerio Publico Fiscal como la Querella particular,
efectuaron un desistimiento ticito de la primigenia acusacion que pesaba sobre
los mencionados imputados, ciertamente al momento de articular la nueva
acusacion a tenor del articulo 467 del CPP, tanto la Fiscalia como la Querella,

expresamente solicitaron mantener la acusacion originaria.-

En orden a este punto se impone precisar que, si bien la Fiscalia y la
Querella particular al momento de introducir en el debate la acusacion
respecto del delito de Encubrimiento Agravado formularon una cita imprecisa
de la norma procesal articulada, debe aclararse que no se trata de una
acusacion alternativa, como erréneamente lo interpretd la defensa técnica del
acusado Leonardo Federico Detzel al momento de corrérsele traslado frente a
la nueva acusacion intimada en contra de su asistido. Ello por cuanto, la
acusacion alternativa constituye una facultad atribuida, tanto al Ministerio
Publico Fiscal como a la Querella particular, que invariablemente precluye al
momento de formular el requerimiento de juicio tanto publico como privado,
en tanto la ampliacién de la acusacion prevista en el articulo 466 del ritual
solamente se prevé para dos supuestos que tienen que ver con la modalidad de
delito continuado, o bien, frente a una circunstancia agravante de la

calificacion legal contenida en el requerimiento acusatorio.-

Luego, el articulo 467 del CPP prevé el supuesto de la introduccién,
durante la etapa del debate, de un hecho diverso otorgando a la defensa la
posibilidad de solicitar la suspension del debate a los fines de preparar la

defensa técnica, o bien, el tribunal decidir la remision de las actuaciones para



102

que se inicia la investigacion penal preparatoria correspondiente.- .

Teniendo en cuenta que, tanto el Ministerio Publico Fiscal como la
Querella introdujeron un hecho diverso, por cuanto la acusacién formulada
respecto del delito de Encubrimiento Agravado necesariamente supone un
hecho distinto al contenido en la calificacién legal originaria con que se dio
inicio al debate, y habiendo sido consentida dicha introduccion por las
respectivas defensas técnicas de los acusados Detzel y Aguirre, es que
corresponde en orden a una mayor precision de la situacion procesal de los

mencionados imputados expedirnos respecto de la primera imputacion

delictiva.-

Efectuada tal precisiéon se advierte que al momento de la discusién
final, como se anticipara, tanto la Fiscalia como la Querella particular
concretaron la acusacion exclusivamente respecto de la calificacion legal
intimada durante el debate a tenor del articulo 467 del Cédigo Procesal Penal,
esto es respecto del delito de Encubrimiento Agravado, lo cual supone un
desistimiento ticito de la acusacién originaria por el delito de Homicidio

Calificado.-

Sin perjuicio de ello, frente al pedido expreso de la acusacion publica y
privada respecto de dejar a salvo la imputaciéon delictiva originaria,
corresponde expedirnos en orden a dicho extremo, toda vez que no se ve
afectada la garantia constitucional del ne bis in idem en tanto cada una de las

imputaciones supone hechos distintos.-

Asi, quien ejecuta la accidn tipica de matar prevista en el articulo 79
del Cédigo Penal bajo las diversas modalidades que configuran las distintas
circunstancias agravantes previstas en los incisos 2°, 7°y 11° del articulo 80,
necesariamente no puede ser autor del delito subsecuente de Encubrimiento
previsto en el articulo 277 del citado cuerpo legal, en tanto esta dltima figura
legal constituye un delito autébnomo cuya consumacién exige como
presupuesto la existencia del delito precedente que se intenta encubrir.-

Ello asi una cuestiéon de pura logica permite concluir que, quien es

autor de homicidio mal puede erigirse en encubridor de su propio hecho.-_
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Asi lo entendi6 la Jurisprudencia al sostener que: “No puede
encubrirse un delito que uno mismo cometio o en el que haya tenido
participacion. Tampoco son punibles los encubrimientos reciprocos entre los
participes cuando se refieren al mismo hecho anterior” (C. Fed. San Martin,

sala 27, 5/12/1996 — Rey, Joaquin 1.).-

En ese entendimiento y frente a la omision advertida, tanto por el
Ministerio Publico Fiscal como la Querella particular, al no haber formulado
alegatos en orden al delito de Homicidio Calificado, corresponde dictar la
ABSOLUCION LISA y LLLANA de ambos acusados respecto de este extremo
objetivo de la imputacién delictiva intimada al inicio del debate.- -

A mayor abundamiento cabe sefalar que el plexo probatorio
precedentemente analizado permite concluir de modo incontrovertible que el
arribo al lugar (departamento de la victima) por parte de los acusados Detzel y
Aguirre se produjo con posterioridad a que Agustin Morales ejecutara la
acciéon de dar muerte a su abuela, por lo que se determind que la autoria
material se asigna en exclusividad al acusado Agustin Morales.- .
___XII.- Que corresponde ahora analizar la imputacién que pesa sobre los
tres acusados respecto del delito de VIOLACION A LAS MEDIDAS PARA
IMPEDIR LA PROPAGACION DE UNA EPIDEMIA, previsto y

reprimido por el art . 205 del C.P.-

Ha quedado demostrado que Agustin Morales entr6 y salid en
diferentes horarios del departamento donde habitaba junto a la victima entre
los dias 27 y 28 de marzo de 2020 en varias ocasiones, como se pudo observar
en las imdgenes de las cdmaras de seguridad del edificio y en las del SE 911,
que fueron analizadas por el Oficial Aux. Néstor Tolaba, donde se apreci6 el
recorrido de la camioneta Ford Ecosport en la que salié desde la cochera del
edificio, lograndose reconstruir gran parte del desplazamiento del vehiculo por
distintos puntos de la ciudad, como lo expres6é en su testimonial el Ofic.
Héctor Rodriguez cuando brindé su declaraciéon en el debate, también
manifest6 que en la cdmara de calle Corrientes/Lerma y en la de

Corrientes/Bs.As. se puede ver por calle Florida el acercamiento de la
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camioneta a una persona trans parada en una de esas esquinas, quien ascendid

a la camioneta en el horario de 01,40 hs.

Asimismo en las imdgenes captadas en el hall del edificio se observa el
ingreso de Agustin Morales y Federico Detzel a hs. 23,19 permaneciendo por
casi una hora y media en el interior, son captados nuevamente en la cochera
cuando salen los dos en la camioneta, conforme lo expresara el Sub.
Comisario Juan Pablo Sanchez, que analizé tanto los teléfonos como las
imagenes, refiere que los capta la cdmara saliendo a los dos masculinos a hs
0,46 y luego a hs 1,51 la Srta. Tania Aguirre junto a Federico Detzel ingresan
en forma peatonal al edificio, mientras que Morales lo hace en el vehiculo.
Esta circunstancia también fue observada por el personal policial apostado en

la valla de Sarmiento y Belgrano Ofic. Cristian Tolaba.

_____Por otro lado lo admiten en sus declaraciones imputativas, Deztel dijo
que se subid en la parte trasera de la camioneta y se agachaba para no ser visto
mientras hacian su recorrido en busca de droga por los controles policiales que
habfa por toda la cuidad, en tanto que Aguirre reconocié que cuando la
contrataron hablé con Morales subié adelante y después aparecié Detezl que
estaba escondido atrds, quien decia que tengan cuidado con la policia, le
preguntaron sobre los hoteles y ella dijo que estaban cerrados por la
cuarentena, Morales le dijo que tenia un departamento en el centro, que ella y
Detzel se bajen antes para pasar la valla de seguridad de Sarmiento y Belgrano
y asi pasar caminando. Finalmente cuando se retiraron del lugar se subi6 en la
parte trasera, se agaché para que no la vea la policia, de modo que los
encausados sabian que no se podia salir y no cumplieron el aislamiento
obligatorio dispuesto por las autoridades nacionales mediante el DNU, siendo
ese momento un aislamiento estricto. A ello se suma que, por tratarse de
personas que no tenian un trato habitual (Detzel y Morales) y en el caso de
Aguirre, alguien completamente desconocido y teniendo en cuenta que
tuvieron relaciones sexuales, existié un peligro concreto de contagio.-_____

___El articulo 205 del C.P. es una norma en blanco, que cumple con los

requisitos de la ley penal previa, con legitimidad suficiente, ya que tiene una
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sancion precisa y tiene una conducta concreta que es la desobediencia de
aquellas normas fijadas por el orden administrativo para evitar o disminuir el
contagio. Que estd claro que lo que se protege es la salud publica en el orden
comunitario; se pretende una comprension de ese bien juridico no de una
manera de resultado, ya que no es necesario acreditar que hubo contagio, lo
que aqui se trata de evitar son conductas que puedan agravar el contagio. Se
trata de un delito de peligro, en el cual la conducta estd precisada en la
desobediencia sanitaria. Aqui hubo un peligro cierto, habia un compromiso de
respetar normas del aislamiento obligatorio, donde toda la poblacién se

encontraba haciendo el mismo esfuerzo.-

La normativa que deberia completar la norma en blanco en este caso
son los decretos de necesidad y urgencia que dispusieron las normas sanitarias

en la pandemia, y que eran de ptiblico conocimiento.

Las normas son dictadas para establecer orden de conductas y se
registraron estas infracciones cuando todo el mundo estaba encerrado en sus
casas, todos habian puesto el esfuerzo en un orden solidario y comunitario de
tratar de establecer medidas sanitarias que se mantienen al dia de hoy. Las
medidas que toma la autoridad competente conforma justamente el contenido
de la sancién que se fija. En la etapa inicial del aislamiento era imposible tener
una norma especifica para la prevencion del COVID 19, si nada se conocia del
virus, no sabfamos cOmo se contagiaba, cuales eran las secuelas, por eso es

que existe esta norma.

___Sostiene la doctrina respecto del art 205 del C.P. “El delito es de dolo
directo y eventual, es un ilicito de peligro abstracto, que no requiere un
resultado ni que efectivamente se haya se haya producido el peligro de la
introduccion o propagacion de la epidemia, ni afectado a persona alguna”
(D”Alessio) “es un delito de peligro de cardcter abstracto, se consuma con
hacer lo que se prohibe u omitir lo que se ordena” (Omar Breglia Arias).-__

_ XI.- Corresponde ahora analizar el planteo de
INCONSTITUCIONALIDAD que realiza la defensa técnica de la sefiorita

Aguirre sobre el articulo 205 del c6digo penal argumentando que esta norma
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no cumple con el principio de legalidad conculcando principios
constitucionales. Expresa que se trata de una ley penal en blanco que es
llenada por una disposicion del Ejecutivo a través de los decretos de necesidad
y urgencia, arrogidndose facultades que son propias del congreso, que
excepcionalmente el Art. 99 inc. 3° de la Constitucion Nacional se las otorga
cuando no puede seguirse el trdmite normal, pero no en materia penal,
violando de este modo el principio de legalidad creando delitos. Los DNU no
estdn autorizados para hacerlo, las conductas que impiden la propagacion del
coronavirus estdn difusas en los decretos que restringen derechos individuales
para evitar un mal mayor. Subsidiariamente refiere que la conducta atribuida
resulta atipica del hecho transgredido que no se probé6 si Tania Aguirre tenia
Covid, concluyendo que estamos ante un peligro abstracto que es un mero
acto de no obediencia al soberano, por lo que solicita el sobreseimiento por

este delito.-

___ En primer término corresponde comenzar diciendo que ejercer el
control de constitucionalidad de las leyes que deben aplicarse, es una de las
funciones mdés delicadas de la jurisdiccion y la declaracién de
inconstitucionalidad debe considerarse como la tltima ratio ya que las normas
legitimamente sancionadas y promulgadas gozan de la presuncion de validez.
La Corte de Justicia de la Nacién advirtié6 que es un acto de suma gravedad
institucional que debe ser considerada como la ultima ratio del orden juridico,
a la que s6lo cabe acudir cuando la repugnancia con la cldusula constitucional
es manifiesta, incompatiblemente e inconciliable. Citando algunos precedentes
de la CSIN (Fallos 302:1149, 303:241,1708) ha expresado que la
inconstitucionalidad es un remedio extremo y los Tratados Intencionales que
forman parte de ella, dado que importe desconocer un acto de poder de
inmediata procedencia de la soberania popular cuya canalizacién no puede ser

republicanamente saludable (cfr. Fallo 328:1491).

Por su parte la Corte de Justicia local en ha sostenido en Fallos (tomo
58:1087; 59:1077; 61:337; 78:673) “La declaracién de inconstitucionalidad no

ha de declarase en términos generales o tedricos porque se trata de de una
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funcién muy delicada de los jueces, este control debe imponerse con mesura,
decidiendo la inconstitucionalidad s6lo si no se puede interpretar de una
manera que conduzca a una solucién favorable a laley”. _

Como ya dijimos la norma del articulo 205 del C.P es justamente una
ley penal en blanco, que contiene un elemento normativo el cual es la
violaciéon de las medidas adoptadas por la autoridad competente y la
concretizacion del mandato o prohibicion la realiza en este caso el DNU._____

Existen precedentes (Fallos 246:345) de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion acerca de los DNU sobre todo en materia econdmica y financiera
donde tiene dicho que "tratindose de materias que presentan contornos o
aspectos tan peculiares, distintos y variables que al legislador no le sea
posible prever anticipadamente la manifestacion concreta que tendran en
los hechos, no puede juzgarse invalido, en principio, el reconocimiento legal
de atribuciones que queden libradas al arbitrio razonable del 6rgano ejecutivo”
y puso como requisito -verificado en el caso- el de que " la politica legislativa
haya sido claramente establecida”, por lo que podriamos afirmar que nos
encontramos -en términos de la CSJN- ante una situacién que no se pudo
prever anticipadamente, como es la pandemia del COVID-19., sumado a
que los decretos cuentan con claros lineamientos en cuanto a conductas

prohibidas y permitidas.

Esta en juego, la proteccion de la salud publica como bien juridico
general: se mira lo social y a la obligacién que tienen los ciudadanos hacia el
bien comiin (Cédigo Penal, Parte Especial, Edgardo A. Donna, Tomo II-C ed.
Rubinzal-Culzoni, 2002, p. 248). Al bien juridico mencionado, se lo entiende
como un valor comunitario, con sentido de dimensién social, que apunta a las
condiciones positivas y negativas que posibilitan el bienestar de todas las
personas en general e indeterminadamente. Se trata, en definitiva de un interés
supraindividual de titularidad colectiva, y de naturaleza difusa. Asi, se busca

la proteccion del estado sanitario de la poblacion.

Resulta totalmente proporcional y legitimo que el Estado, en virtud de

una pandemia como es la del COVID-19 que en la actualidad lleva miles de
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muertes y contagios a nivel mundial, que fue decretada por la OMS
(11/03/2020) y reconocida a nivel nacional como emergencia sanitaria por la
Ley 27.541, busque prescindir de los “tiempos legislativos” para impedir la
introduccién o propagacién de una pandemia con un cardcter dindmico y

progresivo sustancial.

En el articulo cuestionado se encuentra cumplido el requisito del
reenvio, desde el Codigo Penal hacia la normativa de autoridad competente y
la justificacion del dictado resulta razonable atendiendo a la emergencia
sanitaria, se trata de una cuestion de publica y notoria por lo que el principio
de certeza para facilitar el conocimiento y motivacién normativa se encuentra

cumplido.

Por todo ello, esta salvaguardado el principio de legalidad ya que no
se contraria la Constitucién Nacional, brindando los DNU contenido a la ley
penal en blanco, que atento al apremio del tiempo que vivimos, justifican su
dictado, en confrontacion con el tiempo legislativo que en general conlleva el

dictado de una Ley en el Congreso de la Nacion.

___ En suma, y teniendo como referente nuestra Constitucion Nacional,
podemos afirmar, sin lugar a duda en base a lo expuesto, que no se trata en las
circunstancias actuales de legislacion penal propiamente dicha por parte del
PE, sino de un tipo penal en blanco que es completado por otra norma de
cardcter no penal emanada de la autoridad competente, esto es los DNU
recientemente dictados por la Presidencia, completan el tipo penal, que en su
articulo 205 contiene el nucleo de ilicitud de la conducta.

XIII.- DE LA PENA: El juez frente a la escala penal establecida por el

Legislador debe mensurar, individualizar la pena para el caso concreto. La
doctrina sefnala que la individualizacion de la pena es el acto por el cual el juez
pondera la infraccién a la norma y la transforma en una medida de pena
determinada al efectuar una seleccion entre un minimo y un maximo para
establecer la sancién que va a aplicar al caso concreto, conforme a los
pardmetros proporcionados por los Arts. 40 y 41 del C.P, y en base a los

criterios de proporcionalidad y justicia, esto es la Pena Justa y Adecuada, en el
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que la culpabilidad del autor constituye el cimiento, el fundamento de la

medida de la pena.-

La Pena Justa es aquella que se adecua a las particularidades del caso,
decisién que debe ser tomada combinando los principios que derivan del
Derecho Constitucional y Convencional, entre ellos: responsabilidad por el
hecho, lesividad, culpabilidad, personalidad, flexibilidad, proporcionalidad,

resocializacién y humanidad.-

Corresponde ahora realizar la cuantificacion de la pena que le cabe
aplicar a cada uno de los condenados. Analizando en primer termino la
situacién del encausado AGUSTIN MORALES tomando en cuenta la escala
panal atribuida dentro de la calificacion en la quedo circunscripta la conducta
desplegada esto es en la figura de Homicidio calificado por el Vinculo
mediando circunstancias extraordinarias de atenuacién (art 80 inc. 1°y
tltimo parrafo del C.P.) en Concurso Real con la Violacion a las medidas
adoptada por la Autoridad competente para evitar la propagacion de una

epidemia (art 205 del C.P).

_____Respecto del delito mas grave, la norma de fondo establece una sancién
alternativa de 8 a 25 afios de prisidn, en tanto que para el otro delito la escala
penal es de 6 meses a 2 afios de prisién, teniendo en consideracion las reglas
del concurso real (art 55 del C.P.) que dispone como minimo el minimo mayor
y como mdximo la suma aritmética de las penas médximas, debe hacerse una
andlisis a la luz de la pautas establecidas por los arts 40 y 41 del C.P.

______Asi dimensionado el dafio concreto que provoca el delito, en el caso la
afectacion a la vida, bien juridico supremo, agravado por tratarse de su propia
abuela, la naturaleza de la accion violenta en el ataque puesto de manifiesto
al desarrollar el acto, el medio empleado para su comision (una arma blanca),
la cantidad de heridas infringidas, la circunstancia de tratarse de una
persona mayor con algunas dificultades de salud, que se encontraba sola,

son elementos que no deben dejar de ponderarse.

La culpabilidad se construye sobre los términos reales del conflicto

que provoca un ilicito, y no debe disociarse del dafio causado debiendo el
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monto de la pena ser proporcional a la culpabilidad y la respuesta penal
direccionada a retribuir la culpa demostrada al cometer el ilicito, no pudiendo
proyectarse a hacia aspectos que trasciendan el hecho sancionado. La
severidad del delito debe actuar como un referente para la proporcionalidad de

la sancion por lo que debe analizarse todos las circunstancias.

La desaprensién y violencia con que actio, no puede ser considerada
aisladamente, mas que probado quedo el grave problema de adiccién que
arrastraba el joven acusado desde la nifiez (12 o 13 afios) cuando inici6 el
desgraciado derrotero de la droga, del que intento en varias oportunidades
superarse, siendo derrotado por esta enfermedad que requiere
indefectiblemente ayuda psicoterapéutica, como lo indicaron todos los
profesionales que lo evaluaron. Su historia de vida: proviene de una familia
disfuncional, donde los padres se separaron siendo muy pequefio al punto que
manifesté no recordar la convivencia con su padre, que sufrié el constante
cambio de residencias tratando de lograr un lugar de pertenencia termino
conviviendo en la casa de la abuela materna. Se trata de un joven de 21 afios
en la plenitud de su vida, que habia intentado su insercién en el mundo
laboral, que tiene instruccién suficiente para motivarse en la norma, ya que
cursO estudios secundarios los que no llegd a terminar por sus adicciones.
Considerando también los dafios colaterales que acarrea una pena grave,
teniendo en cuenta que tiene hermanitos menores con los que no va a poder
compartir su crecimiento y finalmente valorando la falta de antecedentes
penales que dan cuenta los informes de R.N.R. y la planilla prontuarial
adunadas a fs 1431/1432 y 1446 respectivamente, es que consideramos
equitativo imponerle la pena de diecinueve aifios de prision, accesorios
legales y costas y la realizacion de un tratamiento de desintoxicacion en
los términos de los art 12, 19, 29 inc. 3°, 40 y 41 del Cédigo Penal .

Respecto de la pena que corresponde aplicar a FEDERICO
LEONARDO DEZTEL por el delito por el que resulta condenado, esto es

Violacion a las medidas adoptada por la Autoridad competente para
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evitar la propagacion de una epidemia (art 205 del C.P). cuya escala penal
va de 6 meses a 2 afios de prision, en atencidon a las mismas razones y pautas
valorativas generales sobre la pena ya referenciadas, atento que se trata de un
delito de peligro abstracto que no requiere un resultado, donde se pone en

riesgo la salud publica. y a la luz de los art. 40 y 41 del C.P.

En atencién a las consideraciones personales del nombrado un hombre
joven de 31 afios de edad, que comprende la criminalidad de sus actos, que
curso estudios secundarios incompletos, lo que le permiten motivarse en la
norma, que contaba con un trabajo de gastronémico antes de su detencion, su
serio problema de consumo de sustancias prohibidas y la falta de antecedentes
condenatorios, que dan cuenta los informes de R.N.R y planilla prontuarial de
fs 1428/1429 y 1447 respectivamente, es que creemos equitativo imponerle la
pena de seis meses de prision de ejecucion condicional y reglas de
conducta previstas en los inc 1°, 2° y 6° del art 27 bis del C.P. por el lapso de
dos afios, en los términos de los arts. 26, 29 inc 3°, 40 y 41 del cédigo de

fondo.-

Por dltimo cabe hacer el andlisis de la pena que debe imponérsele a
TANIA ROCIO AGUIRRE por el delito por el que resulta condenada, esto
es Violacion a las medidas adoptada por la Autoridad competente para
evitar la propagacion de una epidemia (art 205 del C.P). cuya escala penal
es de 6 meses a 2 afios de prision y en atencion a las mismas razones y pautas
valorativas generales sobre la pena, ya referenciadas a la luz de los art. 40 y 41
del C.P. atento que se trata de un delito de peligro abstracto que no requiere un
resultado, donde se pone en riesgo la salud publica. Valorando las
consideraciones personales de la nombrada una joven de 31 afios de edad, que
comprende la criminalidad de sus actos, con estudios secundarios completos y
que curso estudios terciarios de enfermeria incompletos, que le permiten
motivarse en la norma, su situacion de vulnerabilidad en su actividad laboral
antes de su detencién, su historia de vida y el consumo esporddico de
sustancias prohibidas sumado a la falta de antecedentes penales que dan

cuentan los informes de R.N.R y planilla prontuarial de fs 1425/1426 y 1448
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respectivamente, es que creemos equitativo imponerle la pena de seis meses
de prision condicional y las reglas de conducta previstas en los inc 1°y 3°
del art 27 bis del C.P. por el lapso de dos afios, en los términos de los arts. 26,
29 inc. 3° 40 y 41 del cédigo de fondo.-
____XIV.- HONORARIOS: Corresponde en esta instancia, regular los

honorarios profesionales de los Dres. Horacio Morales y Matias Adet en
forma conjunta en la suma de pesos equivalentes a 100 TUS, a cargo de su
asistido y de los Dres. Pablo Tobio y Maria Gabriela Arellano en forma
conjunta en la suma de pesos equivalentes a 100 IUS, a cargo de su asistida,
todo ello teniendo en cuenta la labor desarrollada, la asistencia a las
audiencias y el resultado obtenido. (Art. 10, 35 y concordante de la ley 8035 y
Art. 620y 621 del C.P.P.).-
__ Portodo lo expuesto, LA SALA III del TRIBUNAL DE JUICIO,__
FALLA:
___L- NO HACIENDO LUGAR al planteo de Nulidad de los Alegatos

del Ministerio Publico Fiscal efectuado por la Defensa técnica del imputado
Agustin Morales.-
_____II.- CONDENANDO a AGUSTIN MORALES, argentino, DNI N°
41.0.908.771, Prontuario N° 108130, Secc. R.P., nacido el 07 de Mayo del afio

1999, en Salta- Capital, hijo de Cristian (v) y Maria José Pérez (v), soltero,
con estudios primarios completos, con domicilio en 20 de Febrero N° 463, sin
antecedentes condenatorios, diabético insulino dependiente, adicto a la pasta
base y a las pastillas, trabajaba en un negocio familiar, sin personas a cargo y
sin antecedentes condenatorios, de las demds condiciones personales obrantes
en autos, a la pena de DIECINUEVE ANOS de prisién y COSTAS, por
resultar autor penalmente responsable de los delitos de HOMICIDIO
CALIFICADO POR ELL VINCULO MEDIANDO CIRCUNSTANCIAS
EXTRAORDINARIAS DE ATENUACION en perjuicio de Maria Leonor
Gine EN CONCURSO REAL CON VIOLACION DE MEDIDAS
DISPUESTAS POR AUTORIDAD COMPETENTE PARA IMPEDIR
LA PROPAGACION DE UNA EPIDEMIA, en los términos de los articulos
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80 inc. 1° y tdltimo pdrrafo, 205, 45, 55, 12, 19, 29 inc. 3°, 40 y 41 del C.P.
ORDENANDO que el mismo continde alojado en la Carcel Penitenciaria
Local.-

____III.- CONDENANDO a FEDERICO LEONARDO DETZEL,
argentino, DNI N° 34.610.395, Prontuario N° 85.538 Secc. S.P., nacido el 07

de Abril de 1990, en Apolinario Saravia, Departamento de Anta, provincia de
Salta, hijo de Teresa Detzel (v), soltero, trabajaba en gastronomia, con
estudios primarios completos y secundario incompleto, con domicilio en
Barrio 17 de Mayo- Mza 912 B- Lote 16, de esta ciudad, sin antecedentes
condenatorios, sin enfermedad grave, adicto a la pasta base y sin personas a
cargo, de las demds condiciones personales obrantes en autos, a la pena de
SEIS MESES DE PRISION DE EJECUCION CONDICIONAL vy
COSTAS, por resultar autor material y penalmente responsable del delito de
VIOLACION DE MEDIDAS DISPUESTAS POR AUTORIDAD
COMPETENTE PARA IMPEDIR LA PROPAGACION DE UNA
EPIDEMIA, previsto y reprimido por el Art. 205 del C.P., 45, 26, 29 inc. 3°,
40y 41 del C.P.-
____IV.- NO HACIENDO LUGAR al planteo de inconstitucionalidad

efectuado por la Defensa Técnica de la imputada Tania Rocio Aguirre.-_______

_____ V.- CONDENANDO a TANIA ROCIO AGUIRRE, argentina,
D.N.I. N° 35.073.784, nacida el 18/05/1990, en Embarcacién, provincia de
Salta, hija de Manuel Aguirre y de Salustiana Judrez, con estudios secundarios
completos y terciarios incompletos, trabajadora independiente, sin vinculacidén
con las sustancias estupefacientes, sin antecedentes condenatorios y sin
persona a cargo a la pena de SEIS MESES DE PRISION DE EJECUCION
CONDICIONAL y COSTAS, por resultar autora material y penalmente
responsable del delito de VIOLACION DE MEDIDAS DISPUESTAS POR
AUTORIDAD COMPETENTE PARA IMPEDIR LA PROPAGACION
DE UNA EPIDEMIA, previsto y reprimido por el Art. 205 del C.P., 45, 26,
29 inc. 3°,40 y 41 del C.P.-
_____VI.- ABSOLVIENDO EN FORMA LISA Y LLANA a FEDERICO
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LEONARDO DETZEL, argentino, DNI N° 34.610.771395, Prontuario N°
85.538 Secc. S.P., nacido el 07 de Abril de 1990, en Apolinario Saravia,
Departamento de Anta, provincia de Salta, hijo de Teresa Detzel (v), soltero,
trabajaba en gastronomia, con estudios primarios completos y secundario
incompleto, con domicilio en Barrio 17 de Mayo- Mza 912 B- Lote 16, de esta
ciudad, sin antecedentes condenatorios, sin enfermedad grave, adicto a la
pasta base y sin personas a cargo, de las demds condiciones personales
obrantes en autos, del delito de HOMICIDIO CALIFICADO POR
ALEVOSIA, ENSANAMIENTO, CRIMINIS CAUSA y POR HABER
MEDIADO VIOLENCIA DE GENERO en perjuicio de Maria Leonor
Gine, previsto en el Art. 80 incs. 2°, 7° y 11° del C.P.. por el que viniera
requerido a juicio, de conformidad a lo dispuesto por el Art. 428 inc. d) del
C.P.P. y ABSOLVIENDO a FEDERICO LEONARDO DETZEL, de las
condiciones referenciadas del delito de ENCUBRIMIENTO previsto por el
Art. 277 inc 1° letras c) y e) agravado por el inc. 3° letra a) del C.P., por el
cual fue acusado en el Debate de manera subsidiaria, a tenor de lo dispuesto
por Art. 467 del C.P.P., por el Ministerio Publico Fiscal y por la Querella, por
aplicacion del BENEFICIO DE LA DUDA, de conformidad a lo dispuesto
por el Art. 1ro. inc. f del C.P.P.-
_____VIIL.- ABSOLVIENDO EN FORMA LISA Y LLANA a TANIA
ROCIO AGUIRRE, argentina, D.N.I. N° 35.073.784, nacida el 18/05/1990,

en Embarcacién, provincia de Salta, hija de Manuel Aguirre y de Salustiana
Judrez, con estudios secundarios completos y terciarios incompletos estudiaba
enfermeria, trabajadora independiente, sin vinculacidon con las sustancias
estupefacientes, sin antecedentes condenatorios y sin persona a cargo, de las
demds condiciones personales obrantes en autos, del delito de HOMICIDIO
CALIFICADO POR ALEVOSIA, ENSANAMIENTO y CRIMINIS
CAUSA en perjuicio de Maria Leonor Gine, previsto en el Art. 80 incs. 2° y
7° del C.P., por el que viniera requerida a juicio y del delito de
ENCUBRIMIENTO previsto por el Art. 277 inc 1° letras c) y e) agravado

por el inc. 3° letra a) del C.P., por el cual fue acusada de manera subsidiaria en
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el Debate por el Ministerio Publico Fiscal y por la Querella, a tenor del Art.
467 del C.P.P., de conformidad a lo dispuesto por el Art. 428 inc. d) del
C.P.P.-

VIII.- DISPONIENDO 1la INMEDIATA LIBERTAD de
FEDERICO LEONARDO DETZEL y TANIA ROCIO AGUIRRE, de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 484 del C.P.P. e IMPONIENDO a

ambos, por el término de DOS ANOS, en el marco de lo dispuesto por el Art.
27 bis. del C.P., las siguientes REGLAS DE CONDUCTA: 1) Fijar
residencias y someterse al control del Programa de Reinsercion social para
presos y liberados (inc 1°), 2) Abstenerse del consumo de sustancias
estupefacientes y del abuso de bebidas alcohdlicas (inc. 2°), y en el caso
particular del condenado DETZEL se le impone también como regla de
conducta en el marco del inc 6 del Art. 27 bis del C.P., la OBLIGACION de
someterse a un tratamiento psico terapeutico por su adiccion a las sustancias
estupefacientes, debiendo acreditar ante este Tribunal el inicio del mismo en el
termino de diez dias, con indicacién de nombre, matricula, direccién y
teléfono del profesional tratante como asi cada dos meses la periodicidad en la
concurrencia hasta el alta definitiva, la que deberd ser otorgada por el mismo
profesional.-

IX.- IMPONIENDO a AGUSTIN MORALES, de datos ya

consignados, la realizacién de un tratamiento psico-terapeutico por su adiccion
a las sustancias estupefacientes y de acuerdo a las recomendaciones realizadas
por los profesionales que lo evaluaron oportunamente, previo diagnostico de
los especialistas y por el tiempo que los mismos lo aconsejen.-

X.- ORDENANDO que Agustin Morales sea examinado por

profesional medico perteneciente al servicio de este Poder Judicial a fin de que
se obtengan sefas particulares, se realicen tomas fotograficas (Art. 3° inc. n)
del Decreto 734/16) y se proceda a la incorporacién en el Banco de Datos
Genéticos (Art. 18 de la Ley 7775) previa asignacion del DUI, conforme al
tramite previsto por la Ley referenciada, Decretos Reglamentarios y Acordada

N°12.481 y 12.641, dando oportunamente intervencion a la OGA.- .
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____ XI.- REGULANDO los Honorarios profesionales de los Dres.
Horacio Morales y Matias Adet en forma conjunta en la suma de pesos
equivalentes a 100 IUS, a cargo de su asistido y por la labor desarrollada en
autos. (Art. 10, 35 y concordante de la ley 8035 y Art. 620 y 621 del C.P.P.).-

___ XIIL.- REGULANDO los Honorarios de los Dres. Pablo Tobio y Maria
Gabriela Arellano en forma conjunta en la suma de pesos equivalentes a 100
IUS, a cargo de su asistida y por la labor desarrollada en autos. (Art. 10, 35 y
concordante de la ley 8035 y Art. 620 y 621 del C.P.P.).-
______XIIIL.- LIBRANDO Ios oficios pertinentes, ORDENANDO que por

Secretaria se practique el computo de pena correspondiente y FIJANDO
Audiencia para el quinto dia habil a partir de la fecha, a horas 12:45 para la
lectura de los Fundamentos que con el presente Veredicto integrard la
Sentencia.-

XIV.- MANDANDO que se COPIE y REGISTRE .-




